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Daluri, hotare si transee basarabene 


O samă de intelectuali din tot pămintui romănesc, pe 
cari împrejurările i-au adunat în Chişinău, au pus basele 
unui cerc de studii de natură filologico istorică, căutănd să 
desmorminteze şi să limpezească trecutul Basarabiei întoar- 
se în sfirşit la sinul patriei-mume. 

Intre feluritele comunicări ţinute la acest cerc, menţi 
onez, în legătură cu cele ce urmează, şi aceia a colegului 
mieu, D. G. Nedioglu, asupra Troianului Leova-Chircăieşii, 
provocată, între altele, şi de descoperirea în Basarabia a 
unui hrisov din 1775 a lui Grigore Alexandru Ghica VoeYod. 

Nu cunosc precis conclusiile la care s'a oprit colegul 
mieu; însă o copie a hrisovului fiindu-mi înmiînată de d-sa 
în vederea construirii unei hărţi, am căutat să urmăresc 
mai de aproape originea Troianului din mijlocul Basara- 
biei; iar resultatele la care am ajuns, le împărtăşesc aici 
iubitorilor de asemenea probleme, nădăjduind că cel puţin 
voiu interesa şi pe alţii în urmărirea lor, dacă nu cumva 
voii avea norocul să le resolv eu însumi. 

„ Troianul-de-sus“ începe din malul Prutului, la Leova; 
taie de-a curmazişul văile Copcui, Cazangiuc, Sărata, Să- 
răţica, Ceaurul, lalpugul, lalpugelul. Japarul, Conducul, 
Costangalia, Casim, Schinoasa Mare, Schinoasa Mică, Seaca, 
Ciaga, Opărita, Botna, Lunga, Baccealia, Cartoşiţa, a doua 
oară Botna, Zanicul şi Valea-Mare şi, după o lungime de 
aproximativ 110 km., se termină la Chircăieşti, în marge- 
nea luncii Nistrului. 

Acest val uriaş de pămint nu e continuu, ci se între- 
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rupe pe mici porțiuni, şi anume: în valea Conducului pe 
o lungime de vre-o 2 km. 500 m ; în valea Casim pe o lun- 
gime de 2 km.; între văile Seaca şi Ciaga pe o porţiune 
de 4 km. 600 m. şi în sfirşit pe partea stingă a Botnei, 
unde a îost distrus de lucrările căii ferate. 

El nu are caracterul valurilor romane de apărare din 
- Dobrogea; nu e însoţit de tumuli, nici de cetăţi de pä- 
mint sau de piatră, si nu trece. pe crestele înnaite ale dea- 
lurilor, ci aproape peste tot pe la poalele lor de Miazăzi 
Pare a fi săpat de cineva de la Miazănoapte. ` 

Toate mărturiile trecutului, cîte se cunosc pînă acum, tac 
asupra originii lui, aşa încit conclusia noastră, oricit am 
încerca să stringem argumentarea, va avea caracterul unei 
ipotese. l 


„Troianul-de-sus“ este un val de hotar, ca şi cel de 
la Cozile limanelor, Acesta din urmă, după. cercetările 
noastre, este operă muntenească, fiind săpat de Voevozii 
Nicolze Alexandru Basarab şi Mircea-cel-Mare în perioada 
de expansiune teritorială a Munteniei spre gurile Dunării, 
la dinele secolului al XIV-lea şi la începutul celui de al 
XV-lea !. Convingerea aceasta este întărită şi mai mult prin 
faptul că „Troianul-de-jos* se continuă şi în Moldova. 
dintre Prut şi Siretiu printr'un val, începînd din faţa Vadu- 
lui-iui Isac şi trecînd pe la Folteşti, Puţeni, Nord de Te- 
cuciu şi Nicoreşti, pănă la gura Trotuşului, ceia ce cores- 
punde întocmai cu vechea graniţă dintre Moldova şi Mun- 
tenia. El este notat ca „neexplorat“ pe harta arheologică 
a lui Gr. Tocilescu, în „Fouilles et recherches archsolo- 
giques en Roumaine“, Bucureşti 1900. 


Am spus că „Troianul-de-sus“ este un val de hotar. 
Pentru a descoperi originea lui, de oare ce mărturiile di- 
recte lipsesc, vom încerca să vedem care anume eveni- 
ment din întreagă istoria Moldovei ar putea motiva mai 
bine existenţa lui şi, dacă nu se va găsi niciunul, atunci, 
de bună samă el trebuie să fie anterior descălecatului, 


L Vezi „Neamul Romănesc*, n-le 202—203, din 24—25 lulie 1918. 
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O primă încercare de a trage un hotar în pămîntul 
Moldovei, o găsim la anul 1412, în timpul lui Alexandru- 
cel-Bun. In acest an Sigismund, regele Ungariei, şi Vladis- 
lav, al Poloniei, încheie tratatul de la Lublau, în care se 
prevede ca, în casul cînd Voevodul Moldovei nu-şi va 
ținea obligaţiunile luate, Ungurii şi Polonii să-i împartă - 
principatul astfel: „quod sylvae maiores Bukowina dictae, 
incipiendo a montibus seu a alpibus regni Hungariae, 
inter eandem terram Moldaviae et terram sepenyecensem 
situatae, penes Sereth protendentes se ad aliam sylvam 
minorem, Bukovina dictam, usque ad fluvium Pruth, de- 
bent per medium dividi seu dimidiari. Et quod forum Ia- 
ssutam !, in sinistra parte situm, manet pro eodem do- 
migo Vladislao, Poloniae rege“ etc.; forum vero, seu villa 
Berlam 2, in dextra parte sita, maneat nobis, Sigismun- 
do regi, Coronae Regni nostri Hungariae. Transcenso a- 
utem fluvio Pruth, residue sylvae, directe procedendo 
ad campos desertos usqúe ad mare. pari modo cum 
eisdem campis desertis per medium dividantur, ita 
quod Feiervar 3, alias Bialograd, cum aequali medi- 
etate pro supradicto domino Vladislao, rege Poloniae, 
etc. et Kilia cum atia aequali medietate pro nobis, Si- 
gismundo rege, et Corona Hungariae, maneant taliter 
dimidiatae et divisae“. 

Hotarul, prin urmare, trebuia să se oprească undeva, 
pe ţermul Mării, între Chilia şi Cetatea-Albă, tăind în 
două părţi egale stepa Basarabiei. Cum însă tratatul a- 
cesta na avut niciodată vre-o aplicare, documentul mai 
sus citat cade alături de chestunea noastră. 


O a doua mărturie despre hotare trase în pămîntul 


1) La Fâjer: laszkytore — Tirgul Iaşilor. 

2) /bid.: Berleth — Birladul 

3) /bid : Leierwar — Cetatea-Albă, 

4) Codex diplomaticus regni Poloniae, eic, |, Vilna 1758, p. 47. și în 
Hurmozaki, voi, I, p 2, pp. 483—7; Uricarint, XI, p. 33. 
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Moldovei datează din lunie 1429, prin urmare tot din 
timpul lui Alexandru cel-Bun, şi apare întro scrisoare a 
lui Vitovd către Iagello. În această scrisoare se vorbeşte 
despre doi „Watlachi Bessarabitae et notarius d. regis 
Rom.“, cari „atiulerunt Nobis quandam descripcionem 
granicierum et loco um, per Woyewodam Moidwanum, 
uti asserunt, occupatorum et a DBessarab tis abstracto- 
rum, Quam descripcionem vobis dirigimus presentibus 
interclusam*. Şi mai departe: „Metas autem seu limites 
inter Bessarabitas et Moidwanos ita limitare iuxta con- 
ciusa in Luczka et tuxla inscripciones priores iubeatis". 

Ce păcat că publicaţiile romăneşti de documente nu în- 
registrează şi această „descriere a granițelor şi locurilor“, 
pe care au dus-o delegaţii munteni în Polonia, în chesti- 
unea neînțelegerilor de hotare între Alexandru-cel-Bun şi 
Basarabi! In orice cas însă; hotarele băsărăbeşti, pentru 
care se certau Moldovenii cu Muntenii, cred că nu pot fi 
altele decit cele însemnate de valul de pămint care pleacă 
de la gura Trotuşului şi se continuă în Basarabia, peste 
Vadul-lui Isac, pănă la limanul Conduc. Nu cunoaştem pre- 
cis anul cind Moldovenii încalcă hotarele  băsărăbeşti. 
Această încălcare insă priveşte şi Chilia Basarabiei, care a 
fost şi ea muntenească supt Mircea, căci altfel nu ni-am 
putea explica valul ce o înconjoară de la Catlabuga pănă 
la limanul Conduc. Prin aşezarea geografică a Chiliei, ex- 
centrică pentru Munteni, dar debuşeu natural pentru co- 
merțul moldovenesc ia Dunăre, o stăpivire munteană în 
această parte era predestinată să fie şubredă şi vremel- 
nică. De aceia, dacă întradevăr Chilia era molduvenească 


la 1412, după cum o arată tratatul de la L.ublau, atunci `. 


Mircea a tinut-o în stăpinire abia cîțiva ani. Aş înclina să 
cred că — de oare ce relaţiile dintre Mircea şi Alexandru- 
cel-Bun nu ni permit a admite o cucerire a acestei cetăţi 
dunărene de către Moldoveni în ostilitate cu Muntenii,—- 
probabi! ea a fost luată în stăpinire definitiv după moartea 
lui Mircea, ai cărui urmaşi, slabi şi preocupaţi cu luptele 
interne, au dat prilej lui Alexandru-cel-Bun să păşească 
Troianul-de-Sud şi să-şi întindă stăpînirea pănă la Dunăre 
şi la Siretiu. De aceia şi documentul din 1429 ni vorbeşte 
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de certuri moldo-munteneşti pentru hotare, care certuri 
ajung pănă în fața Polonilor ca arbitri, 

Nu e de loc probabil ca Troianul-de-Sus: Leova-Chir- 
căieşti să fi servit într'o vreme ca hotar intre Moldova şi 
Muntenia şi că, prin urmare, ar avea aceiaşi origine bă- 
sărăbească ca şi cel de Sud, cu toate că Dimitrie Cante- - 
mir şi unii cronicari străini afirmă—după părerea noastră, 
greşit, — că Bugeacul se numia înnainte Basarabia. In ca- 
sul acesta, Muntenii ar fi trebuit să stăpinească, pe lingă 
Chilia şi Cetatea-Albă, ceia ce izvoarele istorice neagă 
cu desăvirşire, 


IN. 


A treia mărturie despre hotare trase în pămintul Mol- 
dovei şi despre împărţirea ei în două mari regiuni politice, 
o găsim pe timpul certurilor pentru succesiunea la Tron 
a fiilor lui Alexandru-cel-Bun : lliaş şi Ştefan. lIliaş, ca mai 
mare, era urmaşul legitim; însă nu era © personalitate 
răspicată, căreia să i se plece energicul şi ambițiosul Ştefan. 
După cinci războaie fratricide, de care pomeneşte şi cronica 
lui Gr. Ureche, cei doi fraţi ajung la o învoială, despre care 
avem mărturii destul de bogate, de şi, unele, nu în de ajuns 
de precise şi de bine informate. Aşa d. ex.: 

In cronica lui Martin Cromer, „De origine et rebus ger- 
tis Polonorum“, c. XXI, pp. 312-3, se cetesc următoa- 
rele rinduri: „După moartea lui Alexandru-cel-Bun, Domnul 
Moldovei, izbucnind 'certuri şi lupte între cei doi fii ai săi 
pent'u Domnie, regele Poloniei trimese delegaţi cari să li 
împartă ţara între dinşii, „ifa ut inferior et maritima ora, 
quam Bessarabiam vocant, in qua Bialogrodum arx est 
et Kilia Stephano, superior vero, hoc est occidentalis et 
Russia vicinior, cum Sociavia metropoli, Eliae cederet.“ ` 

Cam aceiaşi ştire ni-o dă şi cronicarul Dlugosz în .„His- 
toria Polonica“, col. 690, anul -1436. El spune: din ca- 
usa luptelor pentru întăietate. între cei doi fii ai Voe- 
vodului Moldovei, regele Poloniei, Vladislav, trimese solii 
săi, cari, cu ajutorul lui Dumnezeu, „divisione terrae. facta, 

unam partem Stephano cum Albo-Castro et portu Martis, 
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alteram cum Soczawa et teloneis vicinis Heliae attribuit“. 


lată ce scrie şi Gr. Ureche: „...s'au împăcat lliaş-Vodă | 


cu frate-său Ştelan- Vodă şi sau împărţit cu ţara. Ceta- 
tea-Albă şi Chilia și toată fara-de-jos, sau venit 
lui Ștefan-Vodă ; însă lui Iliaş-Vodă Suceava şi Ho- 
tinul cu Țara-de- Sus". 

După mărturia precisă a izvoarelor interne şi aceia mai 
puțin precisă a lui Dlugosz, care uită a pomeni şi Chilia, 
ar resulta că împărțirea administrativă inai veche în: Țara- 
de-Sus şi Ţara-de-Jos, pe care o constatăm pe timpul lui 
Alexandru cei-Bun, a fost luată ca basă pentru înţelegerea 
între cei doi fraţi 1. 

Care era hotarul între cele două teri? 

In cea d'intăiu geografie a Moldovei, scrisă de principele 
Dimitrie Cantemir, Moldova este împărţită în trei mari |i- 
nuturi: Ţara-de-sus, cu capitala Vornicului în Dorohoiu, 
Țara.de-jos. cu capitala Vornicului în Birlad, şi Bugeacul, 
care cuprinde stepa Basarabiei, însă nu pînă la Troianul 
L.eova-Chircăieşti în toată lungimea lui, de oare ce jude- 
țul Fălciiu cuprindea, în jumătatea sa de Miazăzi, şi o 
porţiune din Basarabia la Sud de val, anume Codrul şi Ti- 
gheciul, iar graniţa Bugeacului la Cantemir o formează o 
linie oblică ce începe cam de la Chircăieşti lingă Nistru 
şi se termină la Sud de judeţul Fălciiu, pe Prut. De aceia 
această graniţă nu stă în nicio legătură cu Troianul-de- 
sus al Basarabiei. 

De asemenea hotarul între Ţara-de-sus şi Ţara-de.jos, 
care trecea printre judeţele Hotin şi Soroca, printre Bo- 
toşani şi laşi, printre Neamţ şi Roman şi printre Bacău 
şi Tecuciu-Putna, nu poate avea vre-o legătură cu Troia- 
nul Leova-Chircăieşti. Dar nici nu se poate confunda cu 
graniţa dintre cei doi frați, după cum ar resulta din 
Ureche şi Dlugosz, fiindcă alte izvoare ni arată domeniul 
lui Ştefan mult mai mic decit întreaga Ţară-de-jos. 


1 D Onciul, „Istoria Rominilor“, perioada de ta Mircea- cel-Bătrin pănă ja 
1526, curs stenografiat de d-ra E. Belu, Bucureşti 1900, p. 423. „La noi Vor 
nicul de Țara de-Sus şi Vara-de Jos, impărțire constatată în timpul lai A- 
lexanăru, exercită juncliune teritorială”, 
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Aşa Cromer il limitează numai la partea de jos a 
Moldovei, cu ţermurile Mării, parte pe care o numeşte 
„Basarabia“. 

Mult mai precis este. Nicolae Costin !, care afirmă: 
„Vladislav, craiul leşesc, văzînd atita netocmală şi răz- 
boaie între acei doi fraţi, pentru Domnia terii, i-au aşe- 
zat prin solii săi, că le-au împărţit Ţara în două: lui Ște- 
fan-Vodă i sau venit Jara-de-jos cu Cetatea-Albă, cu 
Chilia şi cu Tighinea; iarăşi lui lliaş-Vodă Ţara-de-sus, 
cu Hotinul, cu Suceava şi cu alte locuri de'n sus, şi Jaşti, 
precum scrie Stricovschie, la XVII, zac, 2“. 

Acum iată ce scrie Stricovschi !, la c. XVII, cap. H, 
p 554: „Aşa dar, după aceia, la anul 1436 Craiul Vladis- 
lav i-a împăcat pe amindoi prin soli şi li-a împărţit în 
două părţi hotarul modovenesc: Stefan a primit ca parte - 
Belgradul cu portul Mării Negre, Tighinea, Chilia, Si- 
listra şi Oblucița, care azi sint celăți, după cum însu- 
mi le am văzut, stăpinite de Turci. liie, din contra, 
a obținut părțile de ia Nistru, Hotinul, Suceava. Iașii, 
unde azi sa mutat Capitala dela Suceava, după moartea 
lui Despot, Brăila, Birlad, Flușii, Tecuciul, etc.“ |. 

După Stricovschi, prin urmare, Ştefan urma să stăpi- 

nească Bugeacul cu “Basarabia dunăreană, plus Tighinea, 
precum şi Dobrogea cu Silistra şi Isaccea; iar Ilie, pe 
lingă restul Moldovei, şi Brăila, care, evident, nu-şi are locul 
aci. . 
D. A.D Xenopol, în „Istoria Rominilor“ vol. Il, p. 166, 
scrie: „Domn titular al Moldovei rămîne Hie, cu capitala 
în Suceava, iar Stefan primește ca danie, oarecum în 
felul daniilor de moşii, o întinsă bucată de ţară în 
partea sudică a Moldovei, cu oraşul Chilia şi Ținuturile 
Covuriuiu, Tecuciu. Oltenii şi Vasluiu, spunind lie în 
documentul de împăcare ca să fie aceste părți lui’ 
Stefan uric nestrămulat în veac“. 

lată, în sfîrşit, şi pasagiul, în traducere, al documen- 
tului slavon, trimis în anul 1434 de către Iliaş, ca Domn 


1. Ed. Kogălniceanu, p 144 nota 1. 
2, Traducerea din limba polonă aparţine colegului mieu, d. Costăchescu, 
3. Kronika Maciėla Strykowskiego, Varşovia 1766. 
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al Moldovei, regelui Vladisiav al Poloniei, referitor la 
împărţirea Moldovei: „Şi noi am dat scumpului nostra 
frate Ştefan Voevod din moşia noastră Ţinutul anume: 
oraşul Chilia şi cu vama şi cu iezerele, care aparţin către 
acest oraş, şi locul Vasluiului şi Ţinutul care aparţine către 
acest loc şi Ținutul dela Tutova şi tirgul Birladului cu 
tot Ţinutul şi morile Covurluiului şi locul Tecuciu cu tot 
Ţinutul şi Oltenii“. 

Impărțirea aceasta datează din 1434. Cronicile polone 
insă vorbesc de o nouă împărţire din 1436. Probabil că 
Ştefan n'a rămas mulţămit cu dania lui lie, care cuprin- 
„dea la Apus de Prut judeţele Covurluiu, Tutova, Tecuciu 
şi Vasluiu — e de mirare că lipseşte fFălciiul —, iar în 
Basarabia numai Chilia cu limanele ce ţineau de oraş. Şi 
de aceia cronicele polone şi, după ele, şi cele moldovene 
pomenesc. de un domeniu mult mai mare al lui Ştefan în 
Basarabia : cu Cetatea-Albă ; iar, după Stricovschi, şi Ti- 
ghinea, ceia ce nu pare probabil; dar nu pomenesc 
ca aparţinind lui Ştefan judeţele din Sudul Moldovei ; din 
potrivă, Stricovschi şi N. Costin le atribu e lui Hie Cred 
că hrisovul din 1434 al lui Ilie trebuie socotit mai mult ca 
o ofertă de împăcare, dar că Ştefan na rămas mulţumit 
cu ea şi de aceia—, de oare ce Chilia şi Cetatea-Albă 
oferiau venituri neasămănat mai mari decit Ținuturile Tu- 
1ovei, Tecuciului, Vasluiului şi decit morile Covurluiului, 
întru cit cele două cetăţi aveau negoţul şi pescăriile şi tur- 
mele din stepă,—în cele din urmă Ştefan s'a mulţămit cu 
Sudul Basarabiei. 

“Varietatea versiunilor ni arată că au fost mari nein- 
jelegeri pentru împărţirea Moldovei între cei doi fraţi, şi 
ele represintă diferitele propuneri de impărţire. Pasagiul 
din Stricovschi, în care se spune că lui Ştefan i s'ar fi 
dat şi Dobrogea, poate că sar explica prin aceia că sar 
ti plănuit de Poloni în unire cu Rominii o expediţie de 
recuperare a provinciei Basarabilor, la care nici Muntenii, 
după pierderea ei de către Mircea, nu renunţaseră defi- 
nitiv, 

Oricum, dintre toate versiunile, aceia a lui Cromer mi 
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se pare mai aproape de adevăr şi—dacă mi-e îngăduit a 
face o ipotesă—se poate ca Troianul Leova-Chircăieşti să 
fi fost săpat pentru a însemna hotarul între domeniile 
celor dci fraţi. Dacă această ipotesă nu se adevereşte, a- 
tunci o origine mai tirzie a Troianului este exclusă, după 
cum se va arăta cu dovezi la locul său, şi, în acest cas, 
Troianul este mai vechiu decit Principatul Moldovei. 


‘R 


H i . 
Au fost timpuri în istoria Moldovei, cînd Troianul Leova- 
Chircăieşti a servit drept hotar spre Bugeacul Tatarilor. Şi, 
iarăşi, au fost vremuri cînd Tatarii, pustiind satele moldo- 
veneşti, şi-au întemeiat „aulurile“ şi dincolo de Troian, 
spre Nord. Dar, pentru- a clarifica mai bine această ches- 
tiune, să reîmprospătăm cite-va date istorice, pe care le 
ieau în parte din monografia dlui N. lorga, „Studii isto- 
rice asupra Chiliei şi Cetăţii-Albe“, Bucureşti 1900. 
Voevodatul Moldovei începe să se micşoreze spre Mia- 


zăzi din anul 1484, cînd Sultanul Baiezid cuceri Chilia . 


de la Ştefan-cel-Mare, cetate care, după însăşi scrisoarea 
Sultanuiui din 2 August 1484, către Ragusani, era „cheie 


şi poartă la toată ţara Moldovei şi Ungariei şi a Ţerii de 


la Dunăre“; de asemenea Cetatea-Albă, „cheie şi poartă 
pentru toată Polonia, Rusia, Tataria şi toată Marea Neagră“. 

Turcii însă nu se mulțămiră cu atita, şi la 1538 Sulta- 
nu! Soliman Magnificul, plănuind să inconjoare cele două 
cetăţi cu o bandă de teritoriu, care să le proteagă şi să 
le întreţie cu hrană, învingind pe Petru Rareş, întemeie 
raiaua Cetăţii-Albe şi statornici in ea un sangeac. In ace- 
laşi an el puse să se fortifice Tighinea — Benderul lor —, 
zidind în poarta cetăţii o piatră în care amintia călcarea 
invinsului supt copitele cailor turceşti şi supunerea Mol- 
dovei. Pircălabul de Cetatea-Albă, strămutat la 1484 la 
Ciubărciu, îşi luă drumul la 1538 spre Soroca. Ştefan 
Lăcustă semnă în acest an mutilarea Moldovei, pentru care 
faptă boierii îl omoriră. 

Să nu fie oare Soliman Magnificul autorul Troianului ? 
Nu. Şi iată de ce: nu numai că valul pare, după toate 
caracterele sale, săpat de cineva de la Nord, dar şi un 
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argument hotăritor ne împiedecă să admitem aceasta : ra- 
iaua Benderului, infiinţată de acest Sultan, se întinde la 
Nord de Troian pănă în apa Bîcului, iar valul de Apus 
al raielei, — căci există un val de la N. la S.—, care poa- 
te avea cea mai mare vechime, chiar în anul 1538, dar 
nu e anterior acestui an şi, prin urmare, e turcesc —por - 
neşte din Troian spre Nord, aşa încît Troianul este mnilt 
mai vechiu decit cucerirea lui Soliman Magnificul, şi 
cu aceasta am stabilit solid un fapt. Singurul eveniment 
istoric, prin urmare, care ar motiva, în istoria Moldovei, 
necesitatea săpării Troianului Leova-Chircăieşti, este cearta 
între urmaşii lui Alexandru cel-Bun. Dacă alte izvoare de- 
cit cele folosite de noi nu vin să certifice ipotesa noastră, 
atunci de bună samă, repetăm, originea Troianului este an 
terioară întemeierii Voevodatului Moldovei. 

Cercetarea noastră, de aici înnainte, va arăla rolul ce l a ju- 
cat Troianul Leova-Chircăieşti ca hotar între Tatarii ce încep 
să populeze Bugeacul şi Moidovenii de la Miazănoapte. 

In tot cursul sec. al XVI-lea Bugeacul, —iîn afară de mar- 
genile din spre Dunăre şi, în parte, din spre Nistru, rămine 
o provincie cu populaţie, ce e drept, rară, însă pur ro- 
mmănească, care transmise urmaşilor numele unor văi şi 
localităţi. Aceasta se vede şi dintro poruncă a lui Des- 
pot-Vodă, dată, în 1561, starostelui .lon Golea, de a călări 
cu ai săi „spre malul Dunării“ şi „a mingiia popo- 
rul acela din partea mea“. Dar, pe la sfirşitul acestui 
secol, Tatarii nomazi, trecînd Nistrul, încep a cutreiera în 
căruțele lor mongolice pămînturile băltoase, mai mult pus- 
tii, de lingă Dunăre, după cum ni mărturiseşte Francois 
de Pavie, baron de Fourquevaux, în anul 1585. 

La 1596 leremia Movilă dete Hanului „cele şapte sate 
de ţară ce se zic hăneşti“ (M. Costin, p. 251). 

Procesul de deslocuire al elementului romănesc începuse 
a face progrese. 

Incă de la începutul veacului al XVII-lea îi găsim pe Tatari 
pănă în stepa Basarabiei, „fixaţi pănă la un oarecare punct, 
pănă la exprimarea de plingeri mai energice din partea Po- 
lonilor, pănă la stărninţe mai dibace şi mai bine întovără- 
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şite de daruri din partea Domnilor Moidoveni, înspăimin- 
taţi de o asemenea vecinătate. Primiţi să se aşeze la Du- 
nărea-de-jos, fără o autorisaţie limpede, ei erau scoşi so- 
lemn din noua lor țară la asemenea împrejurări. Tatarii 
bugeceni se înțelegeau însă în totdeauna cu ce! cari pri- 
meau însărcinarea de a-i goni şi ştiau să facă astfel încît 
evacuarea să fie o satisfacţie mai mult formală. De alt- 
mintrelea şi cei goniţi se întorceau uşor înnapoi, trecînd 
simplu Nistrul din „Cimpiile Bialogrodene“ sau rămînind 
la întorsul din vre-o expediţiune. Fertilitatea noilor aşe- 
zări îi atrăgea. Şi ea-i influenţa întratita, încit părăsiseră 
vechiul obiceiu mongolic de a trăi din produsul turmelor | 
minate. tot înnainte pe stepă şi începură a lucra minuna- 
tul pămint moldovenesc. Basarabia săvirşi această minune : 
făcu din. veşnicii drumeţi şi din păstorii exclusivi, nişte - 
locuitori în sate şi nişte plugari“ (N. Iorga, op. cit., p. 216). 

De aici înnainte, timp de două secole, Tatarii formează 
massa principală a populaţiei din Basarabia de Miazăzi. 
Perioada lor de glorie cade în prima jumătate a secolului 
al XVI-lea, cînd în fruntea lor se ridică Mirza Cantemir 
„care, după spusele lui Constantin Căpitanul, era ca un 
mic suveran, independent de Poartă, mai presus de ordinele 
Hanului şi de cele de la Constantinopole. Fu întărit de - 
Turci chiar ca guvernator al gurilor Dunării. 

Toate încercările moldo-polone de a-i scoate din aşeză- 
rile lor au rămas zadarnice, 

In 1608 Constantin Movilă, crescind tributul, căpătă 
înnapoi cele „şapte sate moldoveneşti“ cedate Hanului de 
leremia Movilă; însă la 1666 „satele hăneşti“, redobindite 
de către Tatari, nu se ştie cînd şi cum, fură prefăcute în- 
tr un Voevodat turc, arendat Nogailor (Hammer, XI, p. 233), 

Incălcările tătăreşti în Moldova se continuă în a doua 
jumătate a secolului al XVII-lea. La 1699, în urma unei re- 
volte a Tatarilor şi după tratatul turco-polon din acelaşi 
an, Hanul Crimeii scoase din locurile lor pe „Tatarii cari ` 
sau fost tins, de şi-au făcut Geaun-Mirza şi cu alţi Mir- 
zaci sate la [inutul Lăpuşnei, din jos de Chişinău, pe de 
ambele părţile de Bic“ (N. Costin, p.:44). 

Expediția lui Antioh Cantemir din 1707 ne lămureşte 
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unde era hotarul între Moldova şi Siatul turcesc. Croni- 
carul N. Costin ni spune (p. 53) că Domnul, pornind 
dela Chişinău, apucâ „în gios pe Bic, pe margenea terii, 
pănă în ţermurile Nistrului, la Sud la Davida, la hotarul 
terii“, ceea ce corespunde bine cu o parte din graniţa 
de Nord a marii moşii domneşti „FHotărnicenii“, despre 
care va fi vorba mai la vale. 

La 1711, „cînd au venit Moscalii la Huşi să se bată 
cu Turcii“ —povesteşte Amiras, pp. 138-139 — „satele de la 
margenea Moldovei au fugit, să nu-i calce oastea turcească 
şi moschicească, care sate sint aproape de hotarul lui 
Hail-Pașa, ce-au fost orînduit de ia Impărăție mai în 
vechile vremi pentru lăcaşul Tatarilor". 

Acest „mai în vechile vrem'“ probabil că se referă la 
anul 1699, cînd se încheie tratatul turco-polon, pe basa 
căruia Tatarii sint scoşi din locurile usurpate în Moldova 
şi li se fixează un hotar numit al lui „Falil-Paşa“. Dar 
să urmărim pe Amiras: 

După ce Ruşii sint bătuţi, „pănă a nu veni oamenii 
iar la satele acelea la urma lor. Tatarii ce locuiesc pămnin- 
tul ce se chiamă al lui Halil-Paşa, avind vreme ca să 
se lăţească spre Moldova şi zicînd că nu li ajunge locul lui 
Tlalil- Paşa de hrană, pentru că s'au ifmulţit..., scris-au la 
Impărăţie cum acele sate mai sus pomenite ar ti fost loc 
pustiu şi împărătesc, nearătind nici întrun chip că se ţinea 
de Moldova şi, decit să şadă pustiu, mai bine să li deie 
Împărăţia acestor două neamuri tătăreşti ce se chiamă Ora- 
coglu şi Orumbetoglu, ca să locuiască şi să se lăţească“. 

Poarta trimise un delegat, care „au scris locul pre care îl a- 
rătau ei că-i fără oameni, incepind de la hotarul lui Halit- 
Paşa şi pănă ła Nistru, în tungiș cale de 32 ceasuri şi de-a 
curmeziş, în lat, cale de 2 ceasuri în pămîntul Moldovei". 


Ce e cu acest kotar al lui Falil-Paşa? 

Din pasagiul mai sus citat, în care se spune că „satele 
de la marginea Moldovei au fugit să nu-i calce oastea 
turcească şi moschicească, care sate sint aproape de hota- 
rul lui Halil-Paşa“; precum şi din ultimul pasagiu subliniat : 
„incepind de la hotarul lui Halil-Paşa şi pănă în Nistru...“ 
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resultă clar, —dacă ţinem seamă și de faptul că lupta între 
Ruşi şi Turci la 1711 sa dat la Stănileşti, pe Prut-că 
„acest hotar nu poate f: căutat în altă parte decît în ve- 
cinătatea Prutului. Intr'adevăr, cercetind harta rusească 
1.126.000, precum şi cealaltă, mult mai amănunţită 142.000, 
ambele ale Statului-major rus, găsesc de-alungul Prutului, 
de la gura Lăpuşnei şi pănă aproape de Vadul lui.Isac, 
unde se află Troianul-de-Sud al Basarabii, un val- de 
pămint cu întreruperi, pe care, pentru mai multă uşurinţă, 
îl vom numi „Valul Prutului“. Gr. Tocilescu, în harta sa 
arheologică, pe care am amintito, îl notează ca un val 
explorat şi continuu, iar d. Z. Arbore, în „Dicţionarul geo- 
grafic al Basarabiei (Bucureşti 1904, p. 224), scrie că de alun-. 
gul Prutului se observă urmele unui val mic, care sa 
păstrat ma! bine lîngă satul Tochila-Riducani (între V. 
Lăpuşnii şi V. Sirmei) şi lingă satul Broscoşeşti în judeţul 
Ismail. Totuşi harta rusească 1 126 000 îl înseamnă clar 
pe lungimi de zeci de km., cu oarecare întreruperi numai, 
de la gura Lăpuşnei şi pănă la Troianul-de jos. Ei trece, 
prin urmare, şi spre Nord de Troianul Leova-Chircăieşti, 
cu aproape 14 km. 

Ceia ce surprinde la acest val al Prutului este faptul 
că el se găseşte la o aşa de mare apropiere de lunca 
acestui rìu, încît aproape în: nicio parte nu trece pe 
la o depărtare mai mare de 1—l', klm. La prima 
cercetare a hărţii, el face impresia unei tranşee pentru a 
apăra şi a cpri trecerea vre-unei armate din Moldova spre 
Basarabia, şi în acest cas n'ar îi mai vechiu decit sec. al IX-lea, 
„iar originea sa ar fi rusească. Insă d. Nedioglu a descoperit 
într'o hartă lingă acest Val o localitate, neexistentă azi, nu- 
mită „Granița Veche“, mărturie care, pe lingă pasagiile mai 
sus menţionate din Amiras, ne îndreptățește a crede că „Va- 
lul Prutului“ nu este altul decit „hotarul lui Halil-Paşa“ cel 
de la 1700 şi că acest hotar-val limitează spre Apus cea 
mai mare extensiune a aşezărilor tătăreşti din Bugeac. 

Dar să revenim la cronicarul nostru. 3 


Mihai Racoviţă, după răşluirea celor „32 ceasuri pe 2“ 
‘din trupul Moldovei, trimise un protest la Poartă, pro- 
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vocîind o nouă cercetare. Delegații „au mers de au scris 
hotarui Moldovei, care se începe de la hindichiul 
(=valul, şanfal) lui Traian, impăratul Rimului, şi merge 
“pînă în Nistru, cum se vede pînă astăzi, şi au mărtu- 
risit mulți Turci bătrîni cum locul ce au luat Tatarii cu 
vicleşug, este din Moldova; aşişderea şi 72 sate ce /uase 
Benderliii. Şi, cum pămîntul acela, ce-l împresurase Tatarii 
l-au luat înnapoi, aşijderea şi sateie acelea ce le împre- 
surase Benderlii, cu multă gilceavă şi cheltuială, le-au luat 
înnapoi“. 

Răminea, aşa dar, ca- Troianul Leova-Chircăieşti să fie 
hotarul terii. Tatarii însă se rugară de Domn să-i lase, şi 
ei vor da „zeciuială din roada pămîntului şi cite un ort 
de casă pe an şi din stogul de fin un ort şi de pe oi şi 
de pe alte bucate alăm“, iar Mihai-Vodă Racoviţă a primit 
tocmeala „pentru folosul său“, şi astfel lăţirea Bugeacului 
la Nord de Troian fu pentru prima oară recunoscută oficial. 

Hammer (c. XIV, Pp. 170—172), care şi-a scris Istoria 
Imperiului Otoman şi după izvoare turceşti, numeşte Ţinutul 
cotropit „districtul lui Halil Paşa” —prin urmare acelaşi 
cu cel de la 1700—şi precisează, spunînd că sa dat Ta- 
tarilor „teritoriul dintre Prut şi Nistru pe o lungime de 
32 leghe şi o lărgime de 2“, teritoriu care „li-se acordase 
cu 17 ani mai înnainte“ —la 1711--„şi în posesia căruia 
fuseseră confirmaţi zece ani mai tirziu“, deci 1721. Pe basa 
unui firman imperial din lulie 1727 se stabili o linie de 
demarcare riguroasă între ţara Moldovei şi Bugeac, iar 
trei ani mai tirziu, interveni între Moldova şi Nogai o 
“convenţie „în virtutea căreia un teritoriu de 32 leghe în. 
lungime şi 2 în lărgime, întirizindu-se de-a lungul frontierelor 
moldo-basarabene, fu cedat Nogailor“. Aceasta sa petrecut 
sub Grigore Ghica-Vodă. 

Cu multe amănunte ne povesteşte faptul în Cronica lui 
Amiras, Pp. 159—173 (ed. l-a din hetopiseţe). 

De oare ce Nohaii, pe de o parte, făcuseră încălcări în 
pămîntul Moldovii şi peste hotarul lui Halil-Paşa, iar, de 
alta, Benderlii împresuraseră şi ei o parte din Moldova, 
Grigore Ghica, scoţind hatişerii de la Impărăţie, „cu mare 
luptă iau ajutat şi Dumnezeu de au desbătut şi locul 


+ 
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acela şi l-au alipit la hotarul Moldovei, fofărindu-l cu 
semne pe hot.rul vechiu a lui FHalil-Paşa, şi cu mijlo- 
cirea Hanului i-au şi mutat -pre Tatari, dindu-li loc de 
şedere mai gios de unde întrase ei, mai gios cale de 2 
ceasuri în curmeziş şi 32 ceasuri în lung; şi cu zapisul 
ce avea de la Tatari lua dăjdi de la dinşii de pe casă şi 
de pe bucate şi din finaţe în toţi anii“. lar la paginile 170— - 
173 cronica ni dă în întregime zapisul ce l-au dat Tatarii 
Nohai „în mina Măriei Sale lui Vodă“ la anul 1730, Septem- 
bre 6, în care se spune că delimitarea celor 32 ceasuri pe 
două a fost făcută de „Măria sa Hanul împreună cu 
Măria Sa Paşa, păzitorul. Tighinei, cu hatişerii împărătesc“, 
recunoscînd că acest teritoriu este „loc a Moldovei“ şi că, 
prin urmare, Tatarii ce vor locui pe el, să plătească Dom- 
nului anumite imposite. 

Exploatarea tătărească a districtului lui Halil Paşa fu confir- 
mată şi mai tirziu de loan Calimah Voevod (Canta, p. 189), 
pînă cînd, în urma războiului ruso-turc din 1770—74, moşia 
fu definitiv curăţită de Tatari, iar Grigore Alexandru Ghica 
Voevod o luă în primire la 1775, botezind-o /lotărnicenii. 


Ce era această moşie, se poate vedea dintr'un hrisov 
descoperit de curind de d. G. Nedioglu în Basarabia. 

Hrisovul priveşte o „făşie de ţară“, numită acum pentru 
întiia oară „Hotărnicenii“, părăsită definitiv de Tatari şi 
restituită ţerii Moldovei. Grigore Alexandru Ghica însă, după 
ce trimise „mazili, oameni cu minte şi pricepere“ să o 
măsoare în lung şi lat, „stiipînd-o“ cu pietre de hotare, 
o dărui cu duioasă inimă părintească celor doi coconi ai 
săi, lui Dimitrie şi Alexaudru. Era în anul răpirii Bucovinei. 

Granițele acestei moşii domneşti, care încinge ca un - 
briu lat tot mijlocul Basarabiei, din apropierea Nistrului 
pînă în apropierea Prutului, sînt următoarele: La Miazăzi 
Troianul Leova-Chircăieşti; la Răsărit raiaua Benderului, de 
care se despărţia prin valea Calenderului, de la Bic spre 
Sud, pe o lungime de aproape 9 km., apoi prin valea 
Ursoaia-de-Răsărit pină la confluenţa cu Ursoaia-de- Apus 
şi de aici prin şanţul sau valul raielei, a cărui origine, 
precum se vede, e clară şi ca autor şi ca dată—drept spre. 
Miazăzi, pină unde apa Cartoşiţei taie Troianul. La Apus 
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granița o formează o linie ce porneşte de la un tumulus 
lipit de ţermul de Răsărit al unui iaz vechiu, lingă care se 
află astăzi satul Voinescu, în care tumulus sa pus unul 
- din stilpii de hotar ai moşiei, şi se îndreaptă „tot în 
jos pe valea Lăpuşnei, pănă au dat în drumul Vizi- 
rului, şi de acolo s'au suit la deal şi au dat peste gura 
văii Sirmii, şi au trecut Sirma în ceia parte, şi iarăşi s'au 
suit drept la deal, au mers tot în jos pănă la nişte mo- 
vile unde au dat de hindichiu (troian), şi au aflat ceasuri 
3 şi jumătate“. Acest hotar, în porţiunea de la gura Lă- 
puşnei pănă la Troian, corespunde în totul cu ceia ce am 
numit noi „Valul Prutului“ pe lungimea de 14 chilometri ; 
şi, dacă hrisovul nu pomeneşte valul, aceasta se explică 
prin faptul că cei ce măsurau moşia vor fi trecut la o oa- 
recare depărtare de el, pănă unde se întindeau ogoarele 
satelor de lingă Prut, aş: că nu l-au văzut. „In ceia parte 
a Lăpuşnei de spre Apus“ —spune hrisovul — „au arătat oa- 
menii că sint moşii boiereşti“. 

Granița de Nord a moşiei nu este însemnată prin nici- 
un val, întru cît era o încălcare supusă multor oscilări, după 
cum am văzut mai sus. En începe la tumulus de lingă 
iazul cel vechiu, la sud de satul Mingirul-de-sus. pe care 
comisiunea de delimitare îl numeşte „silişte“ cu „citeva 
zărişti de case tătărăşti” şi unde „s'au făcut de curînd sat 
de Bulgari“ ; merge spre Răsărit, nu în linie dreaptă, ci 
cu cotituri, pănă la confluența Botnişoarei cu Botna; de 
aici se îndreaptă iarăşi cu cotituri spre N. E. pănă la un 
deal de-asupra satului Geamăna, şi de aici spre Nord, pănă 
la confluenţa văii Mirenilor cu riul Bicul, de unde gra- 
nita coboară tot pe apa Bicului la vale, pănă la confluența 
cu valea Calenderului. 

Măsurătoarea s'a făcut astfel: au mers de la Est la 
Vest cale de un ceas şi au pus un stiip, şi de aici spre 
Sud pănă la Troian, de unde întorcindu-se iarăşi la stilpul 
de la Nord, au mai mers încă un ceas spre Apus, punind 
un nou stilp, şi de aici spre Sud pănă la Troian, şi aşa 
mai departe, pănă la apa Lăpuşnei şi ia hotarul de Apus. 
In felul acesta au despărțit toată moşia în 16 comparti- 
„ mente, găsind pe hotarul! de Nord o lungime de 16 cea- 
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suri, punind 17 stilpi şi o lăţime variabilă, din hotarul de 
Nord pănă în Troian, de 2 şi jumătate pănă la 4 ceasuri. 

Forma moşiei este aceia a unei tălpi de sanie, avind spre 
răsărit partea întoarsă. 

Intr'însa hrisovul nu menţionează decit ruinele unei ce- 
tățui, un drum părăsit, altele vre-o cinci umblate, precum 
e „drumul Vizirului“ spre gura Lăpuşnaei; „şleahul Cău- 
şanilor“, ce merge spre Chişinău, pe de-asupra satului Ge- 
menea, spre Apus; „drumul Puhoiului“, după numele sa- 
tului Puhoiul, care probabil că exista pe atunci, deşi hri- 
sovul nu-l pomeneşte; „drumul Calenderului“ şi „dru- 
mul ce merge la Topal Mengiri“; apoi multe, multe 
silişti, unele cu nume romăneşti, dar cele mai multe 
cu nume tătăreşti, precum: Siliştea Zodireștiior, pe 
dpa Bicului, la marginea Ţinutului Lăpuşnei, „unde li- 
au arătat oamenii că pănă acolo stăpiniau Tatarii, iar 
în sus Moldovenii“ (azi satul Todireşti); siliştea Su- 
liman- Mirza, Luţănii (azi Ţinţărenii), Ochiana, Bai- 
rac și Beiu-Mirza, toate pe apa Bicului la vale, pănă la 
gura văii Calenderului, unde începe „raiaua Benderului“, 
pe al cării hotar se află satul—azi dispărut— ez-pazaul. 
De la Todireşti spre Apus se înşiră următoarele silişti: 
Geaba, între Gemenea şi V. Botii, pe o vale; Geaun- 
Mirza, la gura unei vălcele ce dă în valea Galbenei ; Beiu- 
Mirza în valea Cogilnicului; Caracuiul, care durează şi 
astăzi, „unde au fost Caracuiul, sat tătărăsc“ ; /urac-Mirza 
pe o vale la Apus de valea Sărăţii; Cişla lui Caș-Bolat 
în valea cu acelaşi nume ; siliştea 7opal-Mengiri, mai spre 
Apus ; în fine siliştea Mingirul-de-sus, „din sus de hotar“, 
în care se văd „citeva zărişti de case tătăreşti* şi unde 
sa făcut şi sat de creştini. 

De-a lungul hotarului de Sud, adecă a Troianului, se 
pomenesc următoarele localități: satul Malcocea, „peste 
hindichiu“ „în raiaua Hanului“; satul //ofărnicenii, ve- 
cin cu Sd/cufa de la Sud de Troian, în aceiaşi raiă a Ha- 
nului ; siliştea tătărască Aoila (2), lingă val; siliştea Men. 
g'i- Ghirei Mirza, în gura Grădiştei, lingă Troian ; Siliştea 
Caplan-Hagi, pe val; siliştea Cadiotic (?)- Mirza la N. de 
val; siliştea lui Oman- Beiu- Mirza, de usemenea la N de 
val, si siliştea Nohal, lingă Troian. 2 
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In sfirşit, în interiorul moşiei Hotărnicenilor apar ur- 
mătoarele aşezări omeneşti: satul Puhoiul, dedus din po- 
menirea „drumului Puhoiului“, satul Gemenea, ambele 
existente şi azi; Siliştea Donduc- Mirza, aproape de „dru- 
mul Calenderului“ unde „se desparte hotarul raielii Ben- 
derului şi a Moldaviei;“ siliştea „tătărască“ Scroafa; satul 
lui /urus-Mirza ; siliştea Capian-Ghirei, cam pe lingă 
Valea Ciaga; siliştea „tătărască“ Ciorogari şi Nâimeni 
pe Valea Spinoasei, siliştea Musa-Aga, în Vaiea Cogil- 
nicului ; siliştea Oceamaila (2 ; siliştea Caș-DBolat-Mirza ; 
siliştea Ciadirul, în Valea Sirmei ; în sfirşit, satul Căriu 
astăzi dispărut. 

E de observat că aproape toate satele locuite sînt la 
marginea, sau în afara moşiei Fotărnicenilor, care astfel 
ni apare ca o regiune plină de silişti cu nume barbare, 
ca un inut părăsit şi pustiit de vre-un războiu sălbatec. 
Aşezările omeneşti actuale din cuprinsul moşiei datează 
cele mai multe de după 1775; iar satele menţionate în 
hrisov, şi totuşi astăzi dispărute, se vor li risipit definitiv 
în războiul ruso-turc de la 1806-1812, cînd Basarabia este 
deşertată definitiv de Tatari. 

Văile care brăzdează moşia Flotărnicenilor au, cele 
mai multe, nume romăneşti; Cărbun», Valea Sacă, Schi- 
noasa Valea Vişinului, Grădiştea, Puhoiul, Cogilnicul, Al- 
bina, Sărata, Sărăţica, Lăpuşna, Botna, Botnişoara, Geamăna, 
etc.; cîteva, însă, se numesc tătăreşte: Calenderul --- de 
fapt:  Calan-dere —, Ciaga din Ci-agă, Esachi (2)-Mirza, 
Mingir, Tepgel Gazi, Caş-Bolat, etc. 

Hrisovul mai pomeneşte de iazuri vechi, de foarte multe 
movile şi moviliţe artificiale, de vălcele fără nume, de un 
„Rădiu! lui Căuş“, de raiaua Hanului de la Sud de Troian 
şi raiaua Benderului la Răsării de moşia Ilotărniceni, pănă 
în Nistru; în sfirsit de Ținuturile Orheiului şi Lăpuşnei, 
al căror hotar, dintre ele spre moşie, îl formează gura văii 
Mirenilor. 

Nu stăruiu mai mult asupra acestei „făşii de pămint“ a- 
lăturate la trupul ţerii ca moşie domnească în timpul cînd 
în cealaltă parte se răşluia frumoasa Bucovină. 

Din anul 1775, prin urmare, Troianul Leova-Chircăieşti 
devine iarăşi graniţă întru Moldova şi Tatarii Hanului. 
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Resultă din toate cele expuse mai sus că moşia Ho- 
tărnicenii nu este alta decit „districtul. lui Halil-Paşa“, cu 
deosebirea că moşia este mai mare în lăţime, aproape de 
două ori în unele locuri, din causa încălcărilor tătărăşti 
posterioare întemeierii districtului şi despre care s'a vorbit 
mai sus. Lungimea moşiei însă este aceiaşi ca şi a dis- 
_trictului, cu toate că în cronice se dă o întindere de 32 
de ceasuri—după Hammer 32 leghe—, iar hrisovul din 
1775 îi dă numai 16 ceasuri. Deosebirea vine de acolo că 
măsurătoarea distanțelor prin oare de drum este ceva foarte 
relativ, şi nu după aceste cifre trebuie să ne orientăm, ci 
după hartă, pe care atit Hotărnicenii, cit şi districtul lui 
Halil-Paşa au aceiaşi lungime. 

In sfîrşit, supt Domnia lui Constantin Moruzi Voevod 
se face o nouă hotarnică de spre Bugeac, la 1781, de data 
aceasta la Sudul Troianului, şi anume în spre Prut. Este 
publicată în „Uricariul“, vol HI, p. 162. In această hotar- 
nică se spune că graniţa Moldovei porneşte de la raiaua 
Benderului „şi merge tot pe Troian pănă la Beştiman, 
fără a fi alte semne de hotare“, iar de la Beştiman mai 
jos, „din malul Hindichiului, unde s'au făcut movilă“, por- 
neşte spre Miazăzi, în direcţia oblică spre Sud-Vest, tot. 
peste creste de dealuri ce despart apele care merg spre Prut 
de celelalte din spre Răsărit, şi, după ce lasă spre Moldova 
Ținutul Codrului şi Tigheciului, se opreşte în valea rîului 
Larga, din sus de satul Tartaul. Şi acest document este 
preţios pentru toponimia regiunii. Porțiunea delimitată are 
forma unui triunghiu, cu o lature pe Prut, cu a doua pe 
Troian şi cu cea de-a treia pe creasta apelor, aşa precum 
s'a arătat mai sus. Ea corespunde cu partea basarabeană 
a judeţului Fălciiu, de care dă mărturie D. Cantemir. 


Dar în Basarabia mai sint şi alte valuri, acestea însă 
de-a lungul Nistrului. Unele din ele taie giturile inguste 
ale marilor meandre adincite ale fluviului, mai ales acolo 
unde ele fac un ocol mare în spre Rusia. Așa spre exem- 
plu între Hotin şi satul Otace Nistrul face trei cotituri 
uriașe spre Nord. . Intăiul meandru, cel de la Voronoviţa, 
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e închis, de un val, ceva mai spre Miazănoapte de satul 
Conovca; al doilea meandru, cel de la Macarovca, îşi are 
gitul tăiat de trei valuri paralele şi foarte apropiate, ca 
nişte transee; altreilea meandru, cela de la Răsărit, e tăiat 
şi el de un val, sus, pe podiş, între capetele a două väl- 
cele răpezi ce se deschid în Nistru. 

O lucrare uşoară de pămînt, formată din trei linii frinte, 
o găsim la gitul meandrului mai largi de la Neporotva. Ea 
începe de la un tumulus ce domină malul de Apus al 
podişului din spre Nistru şi se termină la capătul unei văl. 
cele ce se deschide în acelaşi fluviu, spre Răsărit, la satu? 
Neporotova. Ceva mai la Sud, între satul Mihalcova şi 
Nistru, se văd două valuri paralele, dintre care cel de Sud 
e format din patru tranşee, iar cel de Nord e continuu 
şi are în față, spre Miazănoapte, o mică lucrare de pă- 
mint pe panta unei vălcele ce se deschide la Apus în 
Nistru. Aceste valuri nu sînt în linie dreaptă, ci iormează 
un Slab unghiu spre Sud. 

De-asupra podişului înnalt ce domină valea adincă a 
Nistrului, la oraşul Otacei, se vede un val în formă de 
potcoavă, cu gura întoarsă spre Nord, şi deci cu frontul 
spre Sud. Un alt val, şi de aceiaşi formă şi cu gura spre vale, 
îl găsim la poalele unui bot de podiş de la confluența 
părăului Rudei cu Nistrul. De-asupra aceluiaşi bot de podiş 
sint două valuri mici, aproape paralele. Un al treilea val, 
cu direcţia Nord-Sud, se află de-asupra unui alt bot de 
podiş, ce se mărgineşte cu Nistrul la Răsărit de Samuilovca. 

Harta Statului-major rus pe scara 1--126.000 înseamnă 
in judeţul Soroca un „7roianoval“. Valul lui Tra- 
ian, lung de aproape 22 km. El se întinde de la satul 
Temeleuţi pănă la Zastinca, tăind văile Soloneţul, Ceres- 
niovăţul şi altele mai mici şi făcînd front celor două mari 
meandre ale Nistrului la o depărtare destul de mare. 

La Răsărit de val sint satele Cremenea şi Racovăţul, 
iar la Apus Soloneţul, Stoicanii, Rădiul şi Voloviţa. 

Tot în judeţul Soroca se mai află un val lingă Nistru, 
între satele Oclanda şi Balinţi. Lungimea lui e de vre-o 
5 km. 800 m.; apoi un altul la satul Napadova şi unul 
ia. Sanatovca. Aceste două din urmă uu se găsesc sus, pe 
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podiş, ci jos, lingă Nistru, pe o terasă a fluviului. Des- 
pre ele vorbeşte şi d. Z. Arbore. 

În colţul de Nord-Est al județului Orheiu, între satele 
Mateuţi şi Alcedar, se află două valuri inelare de pămint, 
în chip de cetăţi, dintre care unul e sus pe deal, în pă- 
dure, iar celălalt in valea ce se deschide mai departe în 
Nistru, la Solonceni. 

Pe larga terasă a Nistrului dela cele trei sate : Jora de 
sus, de mijloc şi de jos, — unde cronica pomeneşte de 
biruinţa oştilor lui Ştefan-cel-Mare asupra Cazacilor — se ` 
intinde un val lung dela Nord la Sud, între satele Lo- 
patna şi Vişcăuţi. 

In sfirşit, de la Cetatea-Albă şi pănă la Palanca se în- 
tinde un val lung de peste 27 km., numit „Valul Ser- 
pilor“. El trece pe la poalele cimpului înnalt ce domină 
limanul Nistrului. La gura Văii Roşa, un val circular, în 
legătură cu cel anterior, taie două vălcele şi două boturi 
de deal. Cu această însă numărul valurilor din spre Nis- 
tru cred că nu Sa terminat. Vor mai fi şi altele, pe care 
noi nu le cunoaştem şi pe care, împreună cu cetăţile Hotinul, 
Soroca, Tighinea şi Cetatea-Albă, le recomandăm atenţiei 
domnilor ofiţeri ce se află cu serviciu! la granița Nistrului. 
Toate acestea trebuiesc studiate amănunțit şi clasificate, 
fiindcă numai după hartă se pot distinge vre-o patru, 
cinci tipuri de valuri. In primul rind trebuie să se vadă 
la fiece val în parte cu ce intenţie a fost săpat, fiindcă 
impresia ce ni-o lasă analisa hărții este că nu toate au 
frontul îndreptat spre un inimic ce ar veni de peste 
Nistru ; însă cele mai multe există acolo hotărit în ve- 
derea apărării graniţei Nistrului. Ele se găsesc mai ales în 
„acele sectoare unde fluviul şi morfologia văii oferă vaduri 
şi locuri mai uşoare de trecut sau unde meandrele, prea 
gituite şi prea innaintate spre podişul de dincolo, trebuiau 
puse în stare de apărare prin valuri scurte, pentru a nu 
lungi prea mult frontul. 

Cu aceasta, cred că am scos destul de în evidenţă ca- 
racterul valurilor de la Nistru : dacă acele din interiorul 
Basarabiei au avut un caracter politic, ca şanţuri de ho- 
tar ce au fost, în schimb acestea au avut un scop militar, 
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ca lranşee de apiărare, de oprire a inamicului ce venia 
de dincolo de fluviu. 

Şi, cum în tot cursul istoriei Basarabiei, niciun ali popor 
n'a avut interesul să apere linia Nistrului decit Moldo- 
venii la început, iar mai lirziu — după înfiinţarea raielelor 
Hotinului (1713) şi Tighinei (1538) — Turcii, mi se 
pare că originea acestor valuri trebuie căutată în această 
parte. Pănă la un punct se poate determina şi vremea 
construirii celor moldoveneşti: ele trebuie să dateze din 
timpu: luptelor lui Ştefan-cel-Mare cu Tatarii şi Cazacii. 

Dacă „Valul Şerpilor“ de lingă limanul Nistrului e tur- 
cesc, el nu poate fi mai vechiu decit secolul al XVIII-lea, 
fiindcă înnainte de acest timp, dincolo de Nistru se aflau 
Tatarii, prietenii Sultanului, iar linia Nistrului începe a 
fi apărată de Turci în contra Ruşilor abia in secolul al 
XVIII-lea. Oricum, chestiunea stă deschisă tuturor ace- 
lora cari se pasionează peniru asemenea cercetări, şi e 
peste puiinţă ca din cercetarea formei, direcţiei, aşezării . 
acestor valuri, precum şi din descoperirea în ele a unor 
rămăşiţe de arme sau de monezi, să nu se ajungă la o lim- 
pezire a adevărului în această privinţă. 

Aşa dar mă opresc aici, resumind conclusiile la care 
mau dus izvoarele istorice şi geografice ce mi-au stat la 
indămină : 

1. Troianul din Sudul Basarabiei, de la cozile limanelor, 
este operă muntenească, iiind săpat ca hotar spre Tatari 
şi spre Moldova de Voevozii Nicolae Alexandru Basarab 
şi Mircea-cel-Mare, în perioada de expansiune teritorială 
a Munteniei spre gurile Dunării, la sfîrşitul secolului al 
XIV-lea şi începutul celui de al XV-lea. Despre aceasta 
am vorbit mai pe larg în „Neamul Romănesc“ din 24 şi 
25 lulie 1918, aducînd aici încă un argument. 

2. Troianul de sus, dintre Leova şi Chircăieşti, poale fi 
hotarul de la 1435 dintre domeniile celor doi fii ai lui A- 
lexandru-cel-Bun: lie şi Ştefan. 

3. Valul de la Apus de raiaua Benderului este turcesc 
şi datează cei mai de vreme din anul 1538, cind Sultanul 
Soliman Magnificul cucereşte Tighinea de la Petru Rareş 
şi întemeiază aici raiaua,. 
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4, Valul Prutului este, după toate ştirile, hotarul lui 
Halil-Paşa. El datează de după 1700. 

5. Valurile de-a lungul Nistrului sînt tranşee de apărarea 
graniţei din spre Răsărit, în deosebi de celelalte, care sînt 
hotare, şi pot avea în parte origine moldovenească, din 
timpul lui Ştefan-cel-Mare, iar în parte turcească, sau ne- 
cunoscută. 

6. In sfirşit, pe un deal de lingă Prut, intre satele 
Chircani şi Constantinovca, dominind valea Lărgii spre gură, 
se vede o lucrare de pămint ca o redută, pe care harta 
statului major rus 1-=126.000 o dă ca fiind din timpul 


luptelor cu Turcii dela 1769. 
C. BRĂTESCU 


Din hirtiile lui M. Kogălniceanu pâslrale de d, 6. Crupensehi 


Cu prilejul comemorării centenariului de la nașterea sa. 
A. Hirtii romănegti. 


I 


Serbarea Paştilor de către oștenii moldoveni in Iaşi. 


(articol de M. Kogälniceunu pregătit, probabil, pentru continuarea 
„Romăniet Literare"). 


Ziua Paştilor din timpuri învechite este cea mai fru- 
moasă serbătoare a Rominilor. Ei în această zi simt o re- 
ligioasă uşurare a inimii; un sentiment de unire predom- 
neşte în toate clasele; toţi se bucură, şi în bucuria gene- 
rală se uită ura inimicilor şi necazurile vieţii ; lipsa la cei 
săraci, discordia la cei bogaţi, toate miseriile umanităţii în- 
__cetează de a fi impovorătoare, căci fiecare în această ser- 

bătoare a serbătorilor aspiră numai la felicitatea unei min- 
giietoare şi sufleteşti veselii petrecute în sinul familiei şi 
al amicilor săi. 

Paştile sint scumpe mai ales! soldaţilor romini, acestor 
voinici, cari, depărtați din sinul familiilor lor, n'au altă fa- 
milie decit regimentul lor, alt cap al familiei decit şeful 
oastei. In această zi, după datina introdusă chiar de la 
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1830 (înfiinţarea oștilor naţionale), asprimea disciplinei şi 
a ierarhiei se mai slăbesc, o scurtă iraternitale se uşează 
intre ofiţeri şi soldaţi ; Domnul cite odată şi Hatmanul re- 
gulat în tot anul, după ce soldaţii se intorc de la Inviere, 
vine în mijlocul soldaților săi şi, după ce îi polteşte la o 
masă lungă, unde fiecare soldat găseşte cite o bucăţică de 
pască şi cite două ouă roşii, cu care colonelul regimen- 
tului este dator a regalà pe oşteni din economiile viptuirii, 
atunce Domnul sau în lipsa sa Halmanu! urezză oastea 
cu un „Hristos a înviat, băieți“, rumpe pasca cu vin, şi 
ciocneşte citeva ouă cu cei mai bravi şi mai recomandabili 
din oșteni; după aceia se începe modestul banchet. 

Această urare, această întrunire frăţească, în care pentru 
un minut se suspendează, precum am zice, distincţiile ierur- 
hiei, este răsplătirea unui an de riguroasă disciplină şi a 
şapte săptămini de post aspru; acest banchet soldatul 
moldovan îl aşteaptă cu nerăbdare, şi fără dinsul el nu ar 
putea zice că a serbat Paştile Aşa sa prăznuit de miliție, 
în timp de 25 de ani, această luminată zi în aei căsărmi; 
în anul acesta insă lucrurile sau petrecut almintere. După 
serbarea liturgiei Invierii, făcută la Mitropolie în ființa Dom- 
nului, a miniştrilor şi a unui numeros public, oastea mol: 
doveană, care toată săptămina mare ostenise întru a-şi cu- 
tăţi uniforma şi armele pentru a defila înnaintea Domnului 
stăpinitor, se intoarce la casarmă, mihnită că niciun şet nu 
gindise de a face oastei onoarea cuvenită, adecă de a trece 
pe dennaintea irontului. Aceasta era pe ia 3 oare după 
miezul nopţii. 

In mergerea la casarmă, eu întovărăşiiu şirurile libere, 
In acest mod îmi fu invoit a surprinde următoarea con- 
vorbire între un soldat tinăr şi un veteran, care pe mi- 
neca dreaptă a uniformei sale avea patru şevroane roşii, ce 
însemna 24 ani de serviciu. 

— Bădică, aşa-i cam păţit-o? Vodă ne-a uitat, şi d. 
Hatmanul şi cu d. Colonelul s'au luat după Vodă. Oare 
măcar ar veni la casarme, cum mi-ai zis că este veche da- 
tină ostăşească, să ciocnim ouăle roşii şi să gustăm pasca ? 

— Trebuie să vie cineva, băiete, răspunse veteranul 
cu un aier posomorit, 
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— Oare adevărat să fie, adause tinărul soldat, că in 
Rusia chiar Împăratul se îmbrăţişează cu soldaţii în această zi ? 

— Aşa-i-pe acolo, răspunse veteranul, serios; dar la 
noi încă nu se obişnuieşte. Comandirii noştri nu vreau 
să ni dea obraz. Ţin numai minte că la 1840, cind se 
burzuluise Grecii în Galaţi, pe cari iam bătut urit într'o 
noapte, fiind cu trei de-ai noştri la un pichet, am fost a- 
tacaţi de opt Greci, cari au vrut să ne desarmeze, trăgind 
opt focuri asupra sentinelei ; pănă am ieşit afară, i-au tăiat 
şi mîinile cu săbiile şi tot n'au dat sineaţa din mină. Atunci 
deci cu sineţele descărcate i-am răspins şi am străpuns eu 
singur pe doi cu baioneta, ducind -pe tovarăşul rănit la 
spital. La această întimplare comandirul m'au strins de 
mină şi mi-au zis: „Tu eşti un brav“, cuvinte ce nu le 
pot uita. Dar şi la 1848, cind boierii au vrut să izgo- 
nească pe Domn, Măria Sa a venit de trei ori între noi 
şi ne-a cinstit şi cu vorba şi cu păharul. 

— Şi cum socoti, bădică, zise recrutul, parcă şi nui 
sintem armaţi şi supuşi ca şi Muscalii ? 

— Aşa este, dar poate că soldatul rosian vredniceşte 
mai mult ca să fie onorat de șeful său, pentru că el 
merge în războaie şi se jertieşte pentru ţara sa. f 

— Eu socot, adăugă recrutul, că, de mi-ar porunci cd- 
pitanul, aş da ca orbul busta in foc. Şi-apoi zice că şetii 
noştri nu vor să ni dea obraz ? Oare se obrăznicesc sol- 
daţii pe aiure, cînd comandirii lor îi îmbrăţişează? 

— Se vede că-ţi place vorba, îi răspunse veteranul, ce 
se părea a îi mentorul său; ţi-am mai spus că soldatul bun 
nu trebuie a cirti (critică) urmarea şefului său. Datoria lui 
este de a se supune cu răbdare de mucenic la vroinţile 
comandirului său, şi atunce cînd ar îi crud şi fără inimă. 


Intr'aceste cuvinte şirurile ajunseră la casarme. Eu ii 
urmäiu. Prin odăile casarmelor erau întinse mese, pe care 
erau aşezate în rînd bucăţi de pască şi cite două ouă roşii 
pentru fiecare soldat. Oştenii se înşirară de-a lungul me- 
selor, şi, de şi obosiţi de o muncă de toată ziua şi de-o 
privighere de toată noaptea, stau în toată uniiorma, aştep- 
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tind pe d. Hatmanul sau pe colonelul lor ca să vie după 

datini să-i gratuleze şi să rupă pasca cu dinşii. 

Aşteptarea aceasta a ținut mai multe oare. Incepind a 
se lumina de ziuă şi pierzîndu-se speranţa de a vedea vre-un 
şef, fediebelii au invitat pe soldaţi să mănince. Abătuţi de 
foame şi de nesomn şi mai ales de mihniciune a se vedea 
aşa de despreţuiţi de şefii lor, soldaţii au îmbucat cite o 
bucăţică de pască şi cite un ou ; însă, măgulindu-se a crede 
că poate şefii lor îşi vor aduce aminte de dinşii, au păstrat 
al doilea ou ; dar şi această dată aşteptarea lor fu zădarnică. 

Ziua era mare, şi trăsurile boiereşti începură a veni la 
Curte, iar bieţii soldaţi, îmbrăcați sau lungit pe paturile 
lor. lar eu, care asistasem la toată această scenă, privind-o 
pe fereastă, mă hotăriiu a mă duce şi eu acasă, dar pe 
drum nu putuiu a mă opri de a nu gindi cu adincă e- 
moţie la acest puternic sentiment de devotament pentru 
vechile datini şi de deferenţă cătră mai marii lor, din partea 
oştenilor noştri, pe de alta, la nepăsarea şefilor militari 
pentru simpatiile subordonaţilor lor. La ce putere morală 
sar putea înnălţa trupele romine cînd ar avea nişte că- 
pelenii care să li vorbească inimii şi să li slujească de model 
pe calea bravurii! Străinii preţuiesc şi predică importanţa 
unei armii româneşti, Rominii singuri încă nu înţeleg ne- 
voia de a perfecționa. a spori şi a încuraja o asemenea 
instituţie. Cu toate acestea, fie compatrioţii miei convinşi de 
adevărul ziselor neuitatului nostru istoric, că: „ Ţara Ro- 
minilor, de-'şi va lua vre-odată rangul ce i se cuvine între 
popoarele Europei, aceasta o va fi ea datoare mai mult 
regene ării vechilor ei instituţii ostăşeşli. 

Un vechiu militar. 


Marin Serghiescu către d-na Catinca Kogălniceanu. 
Buzău, 7 Levruarie 1859. 
Cucoană Calinco sărut mira, 


Din laşi şi pănă în Focşani a fost cum a fost, dar din 
Focşani pănă în Buzău a putut vedea Măria Sa şi toţi ce-l 
înconjurau ce va să zică un popul suveran. Cînd am a- 
juns ia Focşani, sufletul naţiunii romine era acolo, 
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După ce ne-am bucurat de mărita priimire ce s'a făcut 
Măriei Sale, de ospăţuri, luminaţii, 20 de mii de. oameni 
pe picior, musici, stendarte tricolore, iransparente, mulţi 
cu simbolul Unirii şi-al întrăţirii romine, apoi am [mers] 
cu toţii la Buzău prin mijlocul populului suveran. 

Aseară, la 2 după miezul nopţii, dd. Kogălniceanu şi Bră- 
tianu au plecat la Bucureşti. Dumnezlui este sănătos şi 
vesel. Noi plecăm astăzila 12 oare la Ploieşti, şi de acolo 
la Bucureşti. Vei vedea în „Steaua Dunării“ ¿es defai's 
de toate petrecute in Romănia. 

Dorindu-vă toate fericirile şi salutind pe toţi ai familiei 
d-voastră, am onoare a mă sub-insemna al d-tale 


devuat amic, 
Marin Serghiesco. 


Madam Ecalherine Cogâlniceano (sic) ; 
ă Jessy, 


Ei 


Episcopul Melhisedec către M. Kogălniceanu. 
Ismail, $ lanuar 1867. 


„„.Vă rugăm ca la votarea budgetelor să aveţi în vedere 
a nu se mai lăsa în părăsire bisericile din desfiinţatele for- 
tăreţe Ismailul şi Chilia, care nu se mai pot susținea fără - 
ajutorul Statului. (Nu i s'a admis de la Culte. Să se cerce 
cu Camera asupra unui venit.) 

Acest venit, ce resultă de la vinzarea luminărilor pe la 
toate bisericile din Besarabia de la anexare şi pănă la în- 
ceputul anului expirat, se da în ajutorul Administraţiei Ge- 
nerale bisericeşti din Ismail. Din el se întreţin Consistoriul, 
protopopiile şi profesorii şcolii bisericeşti de aici, precum 
şi localul pentru Consistoriu şi şcoala. Tot de acolo se a- 
jutau bisericile sărace cu salarii pentru preoţi şi cu repa- 
raţii. S'a cumpărat şi încăperile şcoalei de la Cahul, şi după 
toate aceste a resultat şi un capital cu care s'a cumpărat 
localul cu încăperile Episcopiei de astăzi, a cării înfiinţare 
na costat pe Guvern nimica, afară de un ajutor de vre-o 
12.000 de lei la facerea unui rind de veşminte arhiereşti. 
Venitul acesta nu împiedecă întru nimica buna stare a cle- 
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ralui şi a bisericilor din Besarabia, căci ele-şi au resursele 
lor aparte: păminturile bisericeşti cu îndestulare, veniturile 
parohiale avantagioase şi discuriie prin toate bisericile, care. 
sint foarte frecventate de popor, mai muit decit în celelalte 
părţi ale terii. 

© (Acum venitul s'a luat la primării. In zădar a cerut celei 
din Bolgrad.) Căci Episcopia, fiind la începutul fundării 
sale, are o mulţime de nevoi, dintre care cea d'intiiu ceste 
zidirea unei bisericuțe la Episcopie ; biserica catedrală de 
aici este fundată de negustorii şi poporănii ruşi, şi servi- 
ciul divin se pretinde de ei în limba rusă; abia sa putut 
introduce pe jumătate serviciul în limba romînă. (Cneze- 
vici, deputatul de Bolgrad, a promis de acolo.) 

Cind toată Besarabia anexată era concentrată bisericeşte 
la Ismail, venitul acesta... producea la 60.000 de lei; acum, 
cind Cahulul este ataşat la episcopia de Huşi, venitul lu 
minărilor s'a micşurat cu vre-o 10.000 de lei; înjumăti- 
țindu-se, socot că va da un venit aproape la 30.000 de 
lei pe an... 

* z 
R 
D. A. Sturdza catre M. lSogălniceanu 
Terapia, în 1426 Oclumbre 1569, 
Prea-onorale do mule Minisite, 


Innainte de a ti primit telegrama Domniei Voastre, care 
imi anunţă căsătoria Măriei Sale prea-iubitului nostru Dom- 
nitor, căpătasem ştirea acestui eveniment insemnat şi îm- 
bucurător tot prin firul electric, de-a dreptul de la Neuwied. 

Nu am avut timp de atunci ca să vă scriu, însă nu 
vreau să întirziiu mai mult a vă spune că aici această 
noutate a făcut în toate părţile impresiunea cea mai favo- 
rabilă. Orice temeri de o alianţă displăcută unora din Pu- 
teri, la amiciţia cărora trebuie să ţinem foarte mult, sa 
inlăturat, şi tocmai partea nepolitică a acestei căsătorii e 
considerată de toţi, fără cea mai mică osebire, ca un 
fapt de o bună şi înțeleaptă politică. 

Principele Regal de Prusia e încîntat de decisiunea no- 
rocită a Domnitorului nostru; mi-a repeţit mai de multe 
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ori că nu ar fi putut dori o alegere mai nemerită şi că 
Romănia capătă o Doamnă perfectă supt toate punctele 
de vedere. Principele Regal nu poate indestul să laude vir- 
tuțile şi educaţiunea aleasă a Princesei Elisaveta, şi mi-a 
adăogit că nu numai familia ei este unită prin o amiciţie 
foarte strînsă şi intimă cu familia regală, dar că chiar în- 
rudirile ei sint cele mai frumoase, cu familiile domnitoare 
din Prusia, Rusia, Suedia, Olanda, Wurttemberg şi cu fostul 
duce de Nassau. In cît mă priveşte, nu pot să vă spun, 
domnule ministre, cît sînt de încîntat de această veste. 
Aş fi dorit să pot zbura, atit spre Rin, ca să depun feri- 
citările mele cele mai sincere şi mai devotate la picioarele 
prea-iubitului nostru Suveran şi a' Innaltei Sale logodnice, 
cît şi în patrie, pentru a împărtăşi cu ceilalți compatrioți 
bucuria ce simţesc, 

In timpul studiilor mele am âvut fericirea a fi introdus 
în casa Principelui de. Wied, care era cunoscută de Ger- 
mania întreagă ca una din casele cele mai nobile, cele mai 
distinse prin spirit, prin cultură, prin simţiminte. In sa- 
loanele de la Neuwied întilnia cineva totdeauna toate ce- 
lebrităţile Germaniei. Princesa de Wied e fără îndoială una 
din femeile cu calităţile cele mai alese care am avut prilej 
a cunoaşte pănă acum, şi am văzut cu ochii cîtă silinţă 
îşi dă pentru educaţiunea copiilor ei. Ştiu de la cunoscuţi 
comuni că Princesa Elisaveta a devenit în toate privirile 
o femeie perfectă, precum mi-a zis-o şi Principele Regal 
de Prusia. 

Am resimţit deci o nespusă bucurie văzînd că prea-iubitul 
nostru Domnitor va lua o soţie care în adevăr îl va face 
norocit şi care de sigur va fi în ţară exemplul tuturor 
virtuților. M'am bucurat că această întăie cerinţă este asi- 
gurată, pe cît îi este dat omului a-şi asigura soarta pe 
acest pămint. Un lucru preţios mai este încă pentru noi 
că, Doamna avind acum 25 de ani, ea este o femeie tor- 
mată, şi nu se va avea de acum înnainte a-şi face educa- 
țiunea după sosirea ei în patrie. 

În privirea politică, găsesc că această căsătorie nu lasă 
nimic de dorit. Orice alianță adevărat politică ar fi fost, 
după ideia mea, fatală pentru noi, lăsînd a zice că, cercul 
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fiind mai restrîns, fericirea casnică ar fi fost numai un 
accesoriu. Posiţiunea neutră ce ocupăm în Europa ca Stat, 
ca naţiune, aducea după sine ca o cerință înţeleaptă ca 
căsătoria Domnitorului să iea în privire acea posiţiune. 
Aceasta era cu atit mai necesar, cu cit o căsătorie ade- 
vărat politică putea uşor să ne aducă în alianţă mai de a- 
proape şi mai imediată cu Curtea Rusiei. Nu am nevoie să... 


$ 
Cristian Tell către M. Kogälniceanu 


Bucureşti, 1863, bilie 8. 
Frate şi amice, 


leri mam întors din călătoria mea în Serbia, şi mă 
grăbesc a ţi răspunde la scrisoarea ta de la 7 ale trecutei 
luni, asigurindu-te că voiu face ce-mi scrii. Eu nam văzut 
încă pe Domnitor. 

Sirbii sint bărbaţi cum se cuvine, iubite amice, iar nu 
fleacuri ca noi. Ei lucrează, iar nu. vorbesc, cum facem 
noi. Au 74 batalioane de gardă naţională, care se: exer- 
sează în toate Joile şi Duminecile cu multă plăcere şi 
entusiasm. Au pină acum 23 baterii, vre-o 70.000 puşti 
ghintuite, proiectile analoge cu trebuinţa armelor, şi cu 
toate acestea lucrează neincetat la tunuri şi puşti. Aceste 
74 batalioane sint nu numai pentru apărarea ţerii, ci gata 
a ieşi peste fruntarii cînd va cere necesitatea, rămînînd în 
locu-li clasa a doua de gardă spre apărarea terii. Domni- 
torul lor este iubit de națiunea întreagă, căci corespunde 
la toate dorinţele ei. Instrucţia publică merge parulel cu 
armarea, şi luxul nu se ştie ce este in Serbia. Ţinta lor 
nu este numai independenţa, ci unirea cu Bulgaria, Bosnia, 
Muntenegrul, Herţegovina şi provinciile serbe din Austria, 
Pe lingă toate acestea o dorinţă generală a se alia cu 
noi. Din aceste resultate ale călătoriei mele vezi că nu-mi 
pare rău că mi-am cheltuit paralele. 


L Sa întrerupt prin lipsa părții următoare în inanuscripi. 
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Te doresc foarte, iubite amice, şi iar te mai asigur că 
nu voiu lua nicio decisiune. fără să mă consult cu tine. 


Familia mea te salută, cum face şi amicul tău; 
Chr. Tell. 


Domniei Sale 
Dăsiiiului M Kogălniceanu la laşi 


DOCUMENTE. 


l. 


O scrisoare pastorală a Episcopului de Huşi Meletie 
contra propagandei romano-catolice in Mol- 
dova (1805). 
Publicată de IUSTIN FRĂŢIMAN. 


Meletie, cu mila lui Dumnezeu Episcopu! Hugilor *. 

Bun lucru iaste şi foarte bun a-să îndeletnici cinevaş 
intru cetirea cărţilor. Pentru că acesta iaste mijlocul cel 
întiiu prin care omul şi pre Dumnezeu cunoaşte, şi nă- 
ravurile îşi îndreptează, şi la calea mintuirii să povăţuiaşte. 
Dar, fiindcă vrăimaşul nostru, diavolul, precum pre cea- 
lealalte Iuertri bune nu le lasă nebăntuite, aşa şi pre dum- 
nezeeştile cărţi nu le treace neamestecate de veninul său, 
ci în griul cel curat al lor seamănă şi el cînd poate ne- 
phinele răotaţii sale prin uritorii de Dumnezeu ereticii, 
care sant vasele lui ceale putrede, pentru aceasta şi noi, 
după datoriia noastră cea păstorească, nu lipsim a vă înşti- 
inţa că în anul trecut sau adus aicea din Ardeal patru cărţi 
supt nume de „Theologhie dogmaticească“, cuprinzătoare 
de cea!e şapte iaine, tipărite fiind acolo ; care, după ce s'au 
cercat, Sau aflat că sînt pline de socotealele ceale reale 
ale Apuseanilor, ce sînt improtiva maicii noastre Bisearicii 
Răsăritului, venin cu ad.ăogirel, cu care limba noastră cea 
moldovenească pînă acum nu sau fost smreduit. Aşij'de- 
rea înclă sau mai adus lîngă aceastea şi altă carte, ce să 
numeaşte Catihisis Mare, întru care [la încejput, spre amă- 


* Pentru activitatea lui Meleiie ca Episcop de liuşi a vedea Cronica Hu- 
şilor şi a episcopiei cu aceiași numire, de Melhisedec, episcopul Romanului !, 
Bucuresti 1869. 
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girea celor mai proşti, scrie cum că nimic nu are înprotiva 
dogmelor credinţii şi a orinduealelor şi obiceaiurilor Bi-. 
searicii Răsăritului, iar înlăuntru cuprinde înprotivă toate 
dogmele ceale răzvrătite ale Bisearicii Apusului, pentru al 
căriea capul, carele iaste Papa, cu atăta obrăznicie şi fără 
de nicio ruşine neîntărit să întăresc, iar mai vîrtos să 
răzvrătesc, că iaste întacma cu Domnul nostru lisus Hristos; 
încă şi altele ca de acest fealiu, unele de iznoavă alcătuite, 
precum sint ceale ce mai sus Sau arătat, iar altele după 
a lor socoteală stricate, precum Sint iarăşi Trioadele ce acum 
acolò sau tipărit, dară la început cu vicleşug puse iarăşi 
spre amăgire cum că sint tipărite în Ţara-Ruminească, în 
episcopiia Rimnicului, care şi înșăvă dumneavoastră veţi 
veţi putea cunoaşte din poarta cărţii după nepotrivirea 
vreamilor vicleşugul lor şi minciuna; la care Trioade spun 
că lîngă alltele| ar fi scos şi slujba Stintului Grigorie Pa- 
lama, ca cela ce iaste foarte protivnic latinilor]. De 
care aceastea, măcar că şi preînnălțatul nostru Domn, în- 
ştiințindu-să, şi cu rivnă înfiocajtă pentru pravoslavie 
aprinzindu-se, au dat luminate porunci dumilorsale .boiarilor 
ispriavnilci, şi vameşilor, şi căpitanilor de pre la margini, 
ca să fie cu privighiare, şi nicidecum să nu sloboaze 
să între cărţi biseariceşti şi dogmaticeşti de preste hotar 
în Moldova, dar, fiindcă cei de acolo fac multe meşteşu- 
guri spre aducerea lor, nu lipsim şi noi pre toți de 
obşte părinteşte a vă sfătui ca să vă feriti de cărţile 
ceale dogimaticeşti şi biseariceşti ce sint tipărite acolo, 
şi, fără a fi încredințate cu peceatea noastră, nici singuri 
să le priimiţi, nici pre fiii dumilorvoastre a le ceti să nu-i 
lăsaţi, ca să nu să închipuiască în mintea tinerilor oare- 
care reale socoteale de suflet vătămătoare și de munca 
veacinică pricinuitoare, ci să vă îndestulaţi, precum părinții 
noştri (intru a cărora vremi ca soarele au strălucit pravos- 
laviia aicia), cu cărţile ceale biseariceşti ce să tipăresc în 
Țara-Ruminească şi aicea, în Moldova, ştiind că pentru cei 
ce să alunecă la oarecare gregale şi să pocăesc mila lui 
D umnezeju iaste mare, iar pentru cei ce în reale soco- 
teale cad, usa milostivirii iaste cu totul înciuiatăi. lar mo- 
iiivelor voastre preoti întru Dârnul vă peruncim ca nici 
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de cum să nu suieriţi a să ceti prin bisearici cărţi tipă- 
rite de acol -iără de a noastră, precum s'au zis, prin pe- 
ceate încredințare, ca nu, în loc de a binecuvănta numele 
lui Dumnezeu, înprotivă să se intimple să-i huliţi, ca nu, 
înloc de a dobindi mila lui Dumnezeu, să trageţi asu- 
pră-vă miniia lui cea dreaptă. Că, de veţi îndrăzni la a- 
ceasta după înştiinţarea ce vă facem, şi vă vom afla prin 
“cercelarea cucernicilor protopopii, deosebit de judecata 
lui Dumnezeu, dar nici noi nu vă vom lăsa fără de cu- 
viincioasa canonisire. Să ştiţi încă şi aceasta, că cei ce a- 
duc cărţi de acolo, şi le vind prin ţară, ca să amăgească 
norodul, rump foaea cea dela începutul cărţii, ca să nu 
ce cunoască că sint tipărite acolo. Dar însă, dă veţi lua 
seama la forma tiparului, prea lesne veţi priceape. Aceasta 
vă sfătuim. lar darul Domnului nostru Is. Hs. şi bogata 
milă, şi a Smerenici Noastre părintească blagosloveanie să 
fie de-a pururea cu pravoslaviia voastră. Amin. 
Anul 1805. 
Il. 


O carte de judecată a lui Vasile-Vodă Lupul 
Publicală de G. Brătianu 


+ lo Vasile Voevoda, bojieiu milostieiu gjosiplod alr 
zemli moldavscoi. 

Adecă sau părăt de fală înnaintea Domniei Meale şi 
îunaintea Svatului Domniei Meale ai noştri credincioşi bo- 
iari: Toma Stolnicul-cel-Mare, şi Lupul Prăjescul Cluciar, 
cu boiarii noştri: Cehan Vornicul, şi cu Gheorghie Arapul, 
şi cu Pătraşco Boul, şi cu Gheorghie Roşca Vistearnicul, 
pentru nişte bani ce au fost luoat aceşti boiari pre chi- 
zeşiia lor de la Hasan Celebi, depreună cu Ghianghea 
lL.ogotătul, şi cu luraşco Başotă Hatmanul, şi cu Costin 
Postelnicul, de sau dat lui Moiseiu-Vodă pentru treaba 
Domniei, şi, apoi, ca să-i plătească Domniia: deci i-au plătit 
o samă de bani; iară şeapte sute de lei nau apucat să-i 
plătească, că s'au stricat Domnia lui Moiseiu- Vodă; ce au 
rămas banii neplătiţi. După aceia, cănd au fost apoi, au 
venit Hasan-Celebi înnaintea Domniei Meale, de au tras pără 
pentru acei Dani; deci Domniia Mea ia fost iăcut giudeţ 
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ca să-i plătească chizeaşi banii; întraceia, avînd pripă acel 
boiarin Hasan-(_elebi. să purcează de . aicea la [arigrad, 
şi nefiind chizeaşii toţi aicea de față- ca să-i iacă plată, ce 
prilejindu-să aicea de iaţă numai boiarii noştri Ghianghea 
Logofătul şi luraşco Başoiă Hatmanul, zisu-le-a Domniia 
Mea de au făcut un zapis lui Hasan-Celebi pre acei şeapte 
sute de lei, numai dela dănşii: iară, cănd va hi la plată, 
să plătească cu toții. După aceia iarăşi, au venit Hasan- 
Celebi de au tras pără de iznoavă pentru acei bani, şi, 
nefiind alţi chizeaşi de faţă, dat-am Domniia Mea iuvăţă- 
tură boiarilor noştri Tomei Stolnicului-celui- Mare şi Lupul 
Prăjescul Cluciar, ca să facă dumnialor amîndoi plată a- 
celui boiarin, pentru graba ce au avut, şi apoi să-şi în- 
jtoarcă de la ceialalți chizeaşi, ce să vor cădea părţile 
or; şi iau plătit deinaintea lDomniei Meale; şi sau 
apucat de aceşti boiari ca să-şi plătească părţile. După 
ceia aceşti boiari: Cehan Vornicul, şi Gheorghie Ara- 
jul, şi Pătraşco Boul. şi Gheorghie koşca Vistearnicul. 
nau vrut să să apuce de plată, ce au venit inaintea 
njomniei Meale de s au apucat de pără. Derept aceia Don- 
ia Mea le-am făcut lor leage, ca să plăteajsică cu toţii 
“ei bani, carii le sînt peceţile şi iscăliturile într'acel zapis, 
nu iaste mai vinovat Cihianghea l.ogolătul şi luraşcu 
şotă decit dinşii, pentru ce sînt chizeaşi toți întrun 
chip pe acei bani. Şi apoi le-a mai făcut Domniia Mea şi 
'ntralt chip leage, cum, de vor giura aceşti boiari pre 
Svinta evanghelie cum acei bani i-au cheltuit Ghianghea 
Logofătul si luraşco Başotă pe treabele lor, atunci ei să 
hie în pace, iar, de nu vor giura, să plătească. Deci nau 
putut giura, ce au rămas de'nnaintea Domniei Meale şi den 
toată leagea ţărăi, şi să-şi plătească părţile lor deplin, 
şi să nu să mai părască de aceasta pără nice dănăoară în 
veaci. lar, pentru partea lui Costin Postelnicul, să aibă ai 
vende de-ale lui, veri ocine, veri vii, veri ce vor găsi, 
pănă să va plăti partea lui. Toe pişet [Aceasta scriem]. 
Avigust!. 
laşi, vit. 7146 (1638! 
sam gi;osjplodi n veleal [aşa am vrut Domnia Meal. 
„Pecota.) 
lo Vasilii Voevod. 
Originalul la d. A. B. Brandia) 
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Documentul, scris cu foarte mare ingrijire pe o hirtie 
gălbuie, mai are şi o însemnare pe cealaltă faţă; se dis- 
ting cuvintele: „Pre Cehan şi pre ceialali baiari“. 

Această „carte de judecată“ presintă o deosebită in- 
semnătate, atît prin persoanele pomenite, cât şi prin ches- 
tiunea care face obiectul ei, --- dind prilej la multe cer- 
cetări, în legătură cu rosturile de dreptate şi ocîrmiuire ale 
unei lungi şi fäloase Domnii. 

Le vom arăta în n-l viitor. 


Manuscripte din biblioteca Episcopului de Buzău 
Dionisie *. 


1. Cosmogratie. Manuscris in iolio.: are 159 file 
scrise, osebit de tabla de la început, 9 file. No. biblio- 
tecii : 79. 

In frontispiciu este scris, cu litere mari: 

„Această carte ce se chiamă Cosmogralie, adică iz- 
vodirea lumii, s'au scris în zilele Măriei Sale prea-lumi- 
natului lo Scarlat Grigore Ghica-Vodă, cu porunca şi 
cu toată cheltueala Sfinții Sale părintelui chiriu chir So. 
fronie, arhimandritul şi igumenul sfintei și dumnezeeştii 
mănăstiri Cozii, în anii dela Zidirea Lumii 7275, iară dela 
Hs. 1766“. 

La finele tablei se spune numele scriitorului : „Scrisă 
de mine, păcătosul şi nevrednicul rob Anthim igumen 
ot sfinta mănăstire Cozia. Mart 31, 1767“. După care 
indată urmează o notiţă a lui Sofronie, succesorul lui 
Antim, din care se vede că Antim din egumenia Coziei 
trecuse la egumenia Arnotei, şi acolo la 1775 fu ucis de 
nişte hoţi: l , 

„Pre acest frate al nostru, Antim igumenul, făcindu-l 
igumen la mănăstirea Arnota, l-au omorit doi Ţigani chi- 
liaşi şi cu doi Romini, dormind în pat la schitul mănăsti- 


* Acest catalog descriptiv se afiă între hirtiile lui M. hogălniceauu, pre- 
zâtii pentru o revistă istorică a þul, de un autor neiscăli O parie din manu- 
scriptele lu! Dionisie face parte cotecțiile Academiei Romine 
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rii, şi l-au îngropat în mănăstire la Arnota, în atvonul 
bisericii, la an. 1775, şi am sămnat ca să se ştie. Sof. 
a si, m. Cozie“. 

Despre Sofronie egumenul Coziei, cu a căruia chel- 
„tuială s'a scris Cosmogratia, la anul 1766, se spune în 
această operă, la descrierea Ţerii-homăneşii, că el era 
egumen la Cozia pe la anul 1764; că „era învăţat şi 
pedepsit de sine cu multe ostenele aicea şi în teara 
Moscului, la şcoalele împărăteşti, carele nu aşa fi-cunt 
au luat egumenia, ci, din treaptă în treaptă suindu-sc. s'an 
pus in alegerea soborului“. 

Opera aceasta este tradusă din slavoneşte, descrie 
imperiile şi terie din cele patru continente. Traducătorul 
romin se opreşte mai mult la ţerile noastre. Trecind 
răpede peste Ardeal, descrie mai mult [ara-Romăneas- 
că, orașele, mănăstirile cele mai renumite, pe unii din 
ierarhii terii, apoi şi mai în detaliu descrie Moldova, din 
causă că —- autorul spune singur, — „a lost născut și iră 
itoriu în ea“. 

2. intrun manuscris mare, ce poartă n-l bibl. 50, 
şi care se începe cu „Divanul Lumii“ al lui Cantemir, 
mai este un exemplar de Cosmograiie, ca şi cel pre- 
cedent, scris în anul 1774, de ierodiaconul Anatolie, 
în Episcopia Rimnicului. Deosebirea între aceste două 
exemplare este că în acest din urmă descrierea teri- 
lor romine este precedată de un tratat asupra istoriei 
antice a Daciei, supt titlul de „Istoria [erii-Romăneşti din 
început“. Tratatul acesta cuprinde 49 file, şi este acel 
publicat în tomul Iiu al „Letopiseţelor”, ediţia a 2a.- 
El vine numai pănă la ocuparea Ardealului de Huni. la 
linele tratatului este subscris preceşte : Anatolios iero- 
diak. ep. Rimnir. Data latină: MDCCXX Urmează o pe- 
cete care are de-asupra o coroană, supt ca numele „Ana- 
tolie“, supt nume data 1774. Nu se ştie cine este auto- 
rul tratatului. 

3. Supt n-l 232. Letopiseţul Moldovei. Siirşeşte cu 
Domnia lui Aron-Vodă Manuscrisul este vechiu şi după 
scrisoare, şi după limbă; format in-l6”. La început are o 
însemnare posterioară, unde se zice că un Răducanu în 
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anul 1708 a cumpăral cartea cu 120 bani. La urmă are cite 
va cintece de stea şi poveşti, scrise cu un condeiu ordinar. 

„Carte cuprinzătoare de multe cuvinte de folos. 

„Acum întru acest chip sau scris în zilele prea- 
luminatului şi înnălțatului Domn lo Grigorie Dimitrie 
Ghica Voevod, cu blagoslovenia preaosiinţitului şi de 
Dumnezeu alesului Mitropolit chiriu chir Gligorie al Un- 
grovlahiei şi prin oserdia şi toată cheltuiala smeritului 
între ieromonahi chir Gherasim, egumen mănăstirii lui 
Vintilă-Vodă, la anul de la Zidirea Lumii 7333, iarăşi 
dela Mintuirea Lumii 1825, Dechemv. 8“. Ea cuprinde: 

a) Deseinn cu mîna liberă al mănăstirii de Argeş, pre- 
„cum şi portretele Domnului Neagoe, al Doamnei, ale trei 
fii şi trei fiice ale lor, 

b) O mică descripţie a interiorului acestei mănăstiri. 

c) Cuvinte de-ale Sfinţilor Părinţi. 

d) Următoarea notiţă istorică despre evenimentele de 
la 1821: 

„Acest feliu de lucru se întîmpla în teară, în Bucureşti, 
in zilele noastre: Intro Duminică, la 10 ceasuri Sara, a 
fugit la Braşov Măria Sa lo Gheorghie Carageă Voevod. 
lar Ia letul 1819, Ghenar în 10, au venit Domn în Scaun, 
în locut lui Caragei, Măria Sa Alexandru Neculai Voevod, 
carele au șezut pe Scaun ani doi şi noauă zile, şi sau 
sfirşit. dindu-şi obştescul amanet stăpinului său. lar la let 
1821, Ghenar în 10), într'o Mercuri demineaţa, şi la Ghenar 
20, în ziua Sfintului Eftimie, s'au îngropat cu halaiu mare, 
in biserica Siintului Spiridon cel nou. lară după moartea 
Măriei Sale sau sculat un Theodor Vladimirescu, Slugeriu 
fiind, în partea Oltului, şi au strîns o sumă de nebuni, 
vrind să scoată dreptatea în Ţara-Rumănească. Şi iarăşi 
la acea vreme s'au sculat un Vasilie Caraviu în Moldova, 
` în Galaţi, unde, făcindu-se zurbă cu unii din Turci, sau 
rădicat vrajbă mare din a lui pricină, şi mai ales, ţeara 
neavind Domn atuncea, sau rădicat şi feciorul lui Ipsilant 
din Rosia, tăcindu-si oastea sa; care nu prea mult au stătut 
aici în Bucureşti. Tot la acelaş leat 1821, Ghenar 28, Vineri 
noaptea spre Simbătă, sau cutremurat pămintul pentru 
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păcateie noastre, dindu-ne semn a ne pocăi, că iată stă 
la uşă cel ce vine, nu zăboveşte. 

Tot la acest leat 1821, de la Martie, Aprilie pin la 
Maiu în 15, aceştia find Domni în Ţara-Rumănească, 
adecă : Theodor Slugeriu, pre toate ulițele propoveduindu-se 
de oblăduitoriu ai ţerii, slătuind prin pitace pre toţi, pre 
mic şi pre mare, ca să-i urmeze lui, care s'au aşezat şi 
cetate de a sta în protiva othomaniceştilor puieri, adecă 
a Turcilor, gătindu-se cu tunuri şi cu şanţuri înpregiurul 
sfintei mănăstiri Cotroceni, întru care vremi se şi lucra 
cele mai sus gătiri. Atunci au sosit în Bucureşti şi Exe- 
lenţia Sa velichii gheneral Ipsilant de spre partea Rosiei, 
din preună cu o mulţime oareşicare de Grecii ce-i numea 
mavrotori, înbrăcaţi în haine strimpte, foarte irumoşi, şi cu 
deosebire oastea ce-şi avea portul său turcesc. Care au 
stătut oareşice vreme afară din București, la casele Gli- 
goraşcului Ghica, ca să se mai gătească, apoi au plecat 
la Tîrgovişte, făcind nespuse jafuri, şi, acolo plăcindu-i 
locul, sau apucat a destupa şanţurile cele ce sint ìn- 
pregiurul Tirgoviştii, spre a-şi face cetate de stătut 
înprotiva Turcilor. Aceasta propoveduindu-se între ei toţi, 
iară altele lucrind, precum şi Theodor în Bucureşti, că 
zicea că umblă pentru dreptate, şi încolo puteai să 
vezi o mare rebelie, ce nau mai fost, altă dată întru 
această ţară, de cînd s'au alcătuit Bucureştii, plină fiind 
toată teara de jătuitori. unul pre altul în drum disbră- 
cindu-se, şi-i lua ce păsia, încit spaimă mare era presle 
tot timpul. Căci şi mai de demult se intîmpla' multe 
resmiriţe împărăteşti, cu  Muscalii și cu Neamţu' şi 
mau stătut astfel precum astă dată. Căci. mai înnainte, 
cînd se auzia vre-o pornire de niscaiva oştiri, opoi tol 
sărmanul fugia la munte şi scăpa, iar acum rar, şi nu 
stiu unde să se afle un om nejăluit. 

Aceasta acest feliu au ţinut dela Martie, Aprilie şi Maiu, in- 
tru mare spaimă fiind toți Turcii, auzind că are aceştia a se 
se impreuna cu oştiri ruseşti, spre a lovi desăvîrşită pierdere. 
Deci ei, cu amăruntul luănd seama. şi multe iscoade avind în 
Bucureşti, care a purure privia' cele ce se fac, la care nu 
era nicio nădejde de acest feliu de pornire, deci ei, por- 
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nind din Silistra, s'au ales unu Turc anume Chihaia-Beiu, 
cu oareşicare oaste au venit pină la Căţelu, şi, privind 
acolo ordia sa, aştepta ce va face. Şi, aceasta auzindu-o 
Theodor din Bucureşti, cu adevărat că sint Turci, din- 
preună cu toată oastea lui, au fugit, acuma, în luna lui 
Maiu, în 13 zile, întt'o Simbătă noaptea spre Duminică, 
lăsind toate gătirile lor. lară Turcii, auzind aceasta, au 
pornit a veni, şi, ajungind la Dudești, iarăşi au stătut. 
Atunce ne mai fiind alţi boiari aci, în Bucureşti, că cei 
mai mulți era' fugiţi la Braşov, sau sculat Dinicu Go- 
lescu şi cu Vel Vornicul Armaşu Manu, şi, luîndu-și 
pre  siclitariul muscălesc, şi ieşindu-le întru întimpi- 
nare, i-au poitit. tăcindu-le halaiu cu mare pompă, şi, 
viind pănă au stătut, iăcind ordia afară la cîmpuri, 
la casele Gligoraşcului, şi au remas o parte oşti cu 
Chihaia-Beiu să se gătească, iară altele, cu tot din 
cei mari, au intrat în Bucureşti cu cităva oaste pi- 
hotă. la Maiu în 15 întrănd; care au şi orinduit 
Turci pre la toate străjile. Dec: Chihaia-Beiu, stînd acolo 
afară, în toate sările da cite patru tunuri, şi, cit au stă- 
tut, se lăcea' multe arătări de Evrei pre unii din cei ră- 
maşi zavergii, pre care au pus vre-o zece, doisprezece în 
țeapă la capul podului dela Tirgul-de-atară, între cari era 
şi un fecior al polcovnicului Costi, foarte tinăr, pentru 
căci Sau aflat pre acea vreme nişte arme, fiind polcovnic. 
Deci, acolo gătindu-se, au plecat la Tirgovişte, şi, ajungind 
acolo, nu puţini creştini au jăfuit, atit strimbi, cit şi pe 
cei drepţi. Aceasta auzind Bimbaşa Sava, ce era acum 
închis la mănăstirea Sinaii, au trimis scrisori la Chihaia-Beiu, 
predindu-se pre sine pînă la pămint, cu mare jurămiînt că 
va fi supus la toate. Deci, primindu-l, s'au unit cu toţii, 
incepind a vină suflete creştineşti pină la virful muntelui, 
socotind că cu aceasta va ciştiga viaţa sa dela Turc; care, 
pierzindu-şi toată nădejdea, au căzut în groapa ceia ce o 
au săpat altora. E 

larä, mai pe urmă, tot la acelaş leat 1821, Avgust in 
4, sau poftit in București cu toată oastea lui; iară la 6 
ale acestii luni s'au poftit la Chihaia-Beiu, ca să-i dea 
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capot (sic)!) la casele bBelului. Şi, e! mmergind cu ciţiva oa- 
meni ai săi, acolo sus în casă i-au tăiat: pre Sava, pre 
Ghence, şi alţi din cei mai proşti; din care pricină au 
urmat mare spaimă în toţi Bucureştii, pentru că videa pre 
toate drumurile pre Turci cu căpăţini de Arnăuţi în mini, 
şi plini de alte jafuri. Care au perit multime de creştini 
de cei ce nu era vinovaţi la acest feliu de lucru. Ci atunci, 
în tulburare iind, nu mai alegea. lară Arnăuţii cei ce mai 
rămăsese, mulţi scăpind, vre-o patruzeci, alergiînd, s'au 
închis în biserică la Olteni, ca să-şi izbăvească viața de 
moarte, avind oareşice tocuri: care sfirşindu-le, i-au aco- 
perit mulţime de foc din tunurile cele ce slobozia asupra 
lor. Care acolo s'au ars toți, cu multă hodoară omineşii, ce 
era acolo închise de mai nainte vreme. [ară cei mai mulţi 
din pregiurul acelui inut toţi au pătimit jafuri caselor 
sale, încît mulţi au rămas scăpătaţi, întru mare sărăcie. 
Deci după aceasta, împlinindu-se toate, s'au azezat Domn 
Măria Sa lo Uligore Dimitrie Ghica Voevod, alinindu-se 
toate ale ţerii. Se auzia că voesce Impărații a se înpăciui 
şi a şi lega mai întărită pace. Care au şi trimis pre trei 
obraze de atunci mari la Rosia, pre cari îi numia murahazi, 
spre mai hotărit cuvint; care au trecut prin aceaste două 
teri ale noastre, prin ara-lumănească şi prin Moldova, 
şi au fost trecerea lor prin Buzău la leat 1826, Iunie 19 
zile, cînd și eu mă aflam la siiuta Episcopie cu şederea. 
Și au zăbovit pre acolo prin Rosia pănă la Noemvrie în 
[1 zile, ailîndu-mă iarăşi acolo întro Vineri, la 8 ceasuri 
din zi, cind au sosit la conac în Buzău, avind cu sine 
10 părechi telegari din Rosia, şi citeva carite imbrăcate in 
pinză albă. lară pătirea pentru primirea lor era o mie şi 
doauă sute numai cai de prin ţară, şi avea drept muit ca- 
labalic, că au trecut vre-o două trei ceasuri tot mereu. 
Aceasta am scris eu ce sau putut vedea; iară cine ştie 
mai multe, spuie.“ 

5. Erotocrit. Un manuscris, cu data 1789, Maiu 30 
în 4; n-l bibl. 110. La început are un fragment istoric în 
versuri, întitulat: „Istoria erii-Rumineşti de la leatu 1769“; 
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Saracă Țară-Romăncască, 
Cine întăîn să te julească! 
Unde erai minunată, 

De toată iumea lăudată, 
Domnie ca o Crăie, 

Acum rimăseşt pustie, 
Boierii tăi cei cinstili 

Prin alic teri răspindiţi, 
Toţi oamenii răsipiti, 

Pină în pămînt săracii. 
Cimpii au remas pustii, 
De cirezi, de herghelii. 
Sate, oraşe frumoase, 
Toate pănă n pămint arse. 
La Rîmnic şi la: Buzău 

Tot ferise Dumnezău, 

Din mănăstiri şi din casc 
Tot rămăsese nearse, 

lar acuma de curind 

Le-au ars şi-acelea de-a rind. 
Că "n oraş în Bucureşti 
De ce 'ntătu säte jăleşti ? 
Unde este minte omenească 
Să poată să socotească 
Acest oraş frumos şi mare 
La o jalnică schimbare, 
Acest oraş inipodobit. 
Atita schimonosit, 

Că nu are-asămăriare, 

Ci e iucru de mirare. 

Că curţi boiereşti şi geädini 
Să le vezi si să suspiui: 
Păn toate este drun mare, 
Tocmai ca dromul de sare, 
Ce întăiu să scriu, să fac? 
Mat bine este să tac, 

Că primejdia e mare 

Şi mintea mea temeiu n arc. 
istoria este multă l 
Și mintea mea este scurtă. 
Dar noiu să scriu istorie 
Ci numai o apotimie 
Pentru ţara mea să fac, 
Aăcar să nu fle pe plac. 
la patru părți ale lumii 
Prea numiti cra Ruminii, 
Că sint iscusini la fire. 
Dar mau între ei unire, 

Şi dintr a lor neunire 

Va veni terii peie, 

Acum iată a văzum 

Şi cu toții o crezum, 

Că unii din neuaire, 

Şi aki din nemulţămire, 
Miniind pre Dumnezeu, 
Au sosit ceasul cel rău. 
Cata leat şaizeci şi nioaui 
Se fzcu alele mai noauă, 
Uade Turcii cu Tătarii 
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Avu războiu cu Muscalii, 
Noi, după a noastră stare. 
N'avim altă supărare 
Cherestelc, zahereic, 

Ne deprinsesem cu ele 

lar li Noemvric 'n şapte 
Sara. Vineri, întru noapte. 
àuzini un {ipet mare, 

Un zgomot şi o strigat, 
Un hutet şi-un chiloman, 
De siupai și de aman: 
Nu puteai ca să pricepi 
&e socoteală să ncepi. 
Unii zicea” că sint Muscaii. 


Cei mai mulţi că sint Tăfari. 


Anevoic se credea 

Un lucru ce mu se vedea. 
iar, după ce se lumina, 
Dareşce mai alina 

Acel hude! şi strigare 

Şi acel chiloman mare. 
incepu a vedea bine 

O mascară de minune. 
Ce să spui si ce să zici? 
D grămadă de calici, 
Biăstămaţi şi porci de cine. 
Toate uliţile pliae 

Cu cite un pişchiu la mina, 
$i în cap penc de găină 
Orice mergeai de 'ntrebai, 
Ei iți răspundeau : Stupai. 
N'aveai ce să mai alegi, 
Nici ca să li înţelegi, 
Atit auziam: Stupai. 

Şi ne curăţiam de cal. 
Pănă să ne dowetim, 
Dupăn hanuri să ieşim, 
Ei prădase, jăfuise, 

Pe Greci îi harpalasise. 
lar maiorul Zgurah, 

FI putu de năvălit, 

Şi cu loţi ai Îi întrase. 
Tocmai la Vodă in casc. 
Vodă, dacă lau văzul 
Că tot ia el au căzut, 

Ca să-l diafendifseasca 

Şi să nu-l harpalisească, 
lară cu o mojitie 

Şi cu sea vbrăznicie 

Nici să-l! audă vrea, 

i cu Deli-Coste vorbia : 
„Ego ilte me askeri 

Na ton vano is to her. 
Ke iora ti tergiazi, 

(O toso na me pirazi* 
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Şi-atita îl desbrăeară 

Cit nimica nu-i lăsară. 

Un rînd de haine-i lăsară 
Şi curînd îl ridicară, 

La Sieti Gheorghi în han, 
Unde era şi Vel Ban, 
Fratele Măriei Sale. 

Cu haremul dumisale. 

ŞI, după ce-i aşezară, 

lar la Curte se ntutnariă. 
Să lăsăm pănă aici 

Ca să vorbim şi de Turci. 
Minune dumnezeiască 
Făcu legea creşiinească, 
Ajutoriu dumnezeiesc 

Făcu neamul creştinesc. 
Această minune 

Pentru a Furcilor mulţime, 
Atîţia Anadoleni, 

Arnăuţi, Nicopoeni, 

Şi atîji mici agalari. 

Unul şi unul namdari (sic), 
Să-i vezi fugind fără şale 
De Tigani, de haimanale. 
Dumnezeule ceresc, 

Nam gură să-ţi moljumese 
Că mina ta ne-au păzit, 
Turcii de s'au îngrozit. 
Acum de Turci să lăsâni 
Şt iar vorba s apucăm. 
După ce la Curte veniră 
luară ce mai păsiră, 
Aleseră mai cu cap 

T'e Glipore sin Scarlat, 

H tăcu ca un Hatman, 

Să meargă la Sieti lvan in han 
Şi fără de vorbe multe 

S” aducă pe boteri ia Cuile. 
El, fiind poilticos, 

li aducea păn tinä pa jos. 
Brincoveanu ostenise 

Păn ilnä de năduşise. 

Se mira cum să găsească 
Tropos să se răcorească. 
Dar, până îşi lua seama, 
Volintiri-i luară blana. _ 
După ce merseră Ja Curie. 
Văzură acolo obraze multe. 
Se uita toţi cum mai tare 
Să vază cine ntre ei mat mare 
Cînd să vezi, ce să vezi, 
Să tizi ori să lăcrămezi ? 
Sedea în Spătărie 

Ace! polcovnic ilie, 

Pe porecla Lăpușneanu, 

Cu contăşul lui Ciociriauu, 
Îmbrăcat, întăşurat, 

Părea că este un ginsac uinilai, 
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Si la vorbă cam cu plins. 
la obrazu rumeor,- 

Umbla tot cu capul gol 
Din dreapta lut. Arpeşanul 
Si din stinga Vierusanul, 
Aminidvi athimaniiţi, 

Cu minte și iscustţi, 

ŞI al de „Măria Ta“ 
Blaporodnicia Ti, 

Atit dădea ce era, 

Cit îţi venia a vărsa. 
Awmindoi tinca’ bastoane, 
ȘI judeca din canoane: 

Pe Armeni şt pe Orei 

ii lăsase numan pici. 
Boierii toţi aşteptară 
Treaba, pănă se lâsară, 
Că crezură rău pe lie 

De spre dalba veselie, 
Dat apol nu zăboviră, 

Ci se pliroforishii 

Cum că, ca un om viteaz, 
Nu e niciodată treaz. 
Reie vesti venli de-afară 
Cum că sint Turcit prin ţara: 
Taie, aide, jifuieşte, 

Si pe creştini îi robeste. 
Dară ca astici de cărţi 

Ni vin din toate părţi, 
Noi întrebăm cum mai tare 
Pentru oastea lui Nazare, 
Dar ne cuprinse o îrică 
Ca vedem că nu-i nimici. 
Ge focu îi dă, ce te tacl 
tar 0 sută de Cazaci > 

Că cl biet atiţia avea 

Şi că cl pe toţi îi lua: 
Frate, ce le mal nădàjduicsti 
Si ce să mal îngidulcali, 
u alattăicri dia line, 
Jicînd că Turcii vine, 
Vedeai pe aceşti Sucarici 
Cum fugia fără opinel. 

Ci Ja acest fellu de sate 
Nu put lupta firi mai proaste. 
Ci destul şti dumneata, 
Orice treabă îi căuta, 

Că nu este de noi 

A cirmul lu războiu, 

Şi dumnealui Vel Spătar, 
Vazind că umblă n zădar, 
Că nici manifest nu crede. 
Ci le-i frică de ce vede. 
„Adevărat deocamdată 
Liarāta treaba ciadatā: 

Ci nu fiii la îndolaiă 

Si ieşiţi din bănuită, 


D Cantacuzino 
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Că fără amiivulie 

Trebuie oastea să vie, 

Că iată într adins 

Pe irate-mieu Mihai Daim trimis. 
Vazind că nici cu aceasta nu 


foloseşte 

Se apucă bărbăteşie sł toate le 
orînduieşte. 

Oindui ispravnici prin judeţe ca 
să fic 

Si să iacă şi ostaşi de jrdej cile 
o mic. 


Văcu și ostasilor orîndutali, 

Ceia ce era cu socoteală, 

Una pentru ostaşi ca să fie pe alari, 
Alia ca să nu iea ralerea din (arà. 
Comisul Răducanu 

Ce-i zice Slătineanu, 

Aflîndu-se ispravnic la Dimboviţă, 
Să puic mare siliață oştire trimise. 
St ciţi ostasi iăcuse 

Doi căpitani li puse, 

Oameni foarte iscusiţi, 

Dar la fugă potriviti: 

Pe Stănescu Gheorghiţă 

Si pe Fundăţeanu 1onită. 

Cind intrară în București, 

De drag să stai să privesti: 
Totu unul şi unul voinici 
Tocmai steag de Socarici: 

Venia pe pod răşchiraţi, 

Cu glugele îmbrăcaţi, 
Ciheorghiţă cun - cojocci: 

De mar îi fost scurtucel, 

Nu puteai să-l cennosti- 

Că el este mai mare peste oști, 
Si cu o cuşmă de irîingiHe, 
Pline de blăstăiualie, 

Ars și negru ca o Cluară. 
Tocmai căpitan de țară. 

liste sii vie de-acest fejde vasie, 
Dar sînt cu armele mai proaste, 
§i merseră toli Ja Nazare. 

Dă le îăcu càware, 

Sertindu-i pe toti anume: 

Ge oaste este călărie, 

Si pe tati îi vezi mişe, 

De nu faci treabă cu ei, 

Toţi biăstămaţi şi nebiuu. 

Dar unde sînt cei mai buni, 

Si unde avem oaste tare? 
Acum e fricii, pale, mare. 

Apoi ni veni bună vestire 

Ca să facem msre găiirc, 

Că vine adevărată 

Oastea repulaă, 

Si. cind îi văzuni că vine, 
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Frate. ni paru bine, 

incă clopotele trăgea 

Lumea pe cîmp alerga, 

Maiori şi oiitert. 

Si Vlădica cu boieri, 

La biserică la Sărindar intrară 

Si oastea rămase afară, 

ia mustră se orîndulse, 

Si iunurilc le gătise. 

Paraclise înccpură, 

Si îndată le sfirşiră. 

Ne rugă ini Duninezeu 

Vara, boierii şi cu, 

Ca multi ant să trăiască 

Împărăteasa creştinească. 

Impărăteasa Ecaterinei, 

Pănă ła marginite lumii. 

Din Sărindar 

Merse la dumnealui Vel Spătar 

Aritind c: mal mare să lie 
dumnealni, 

Dindu-i şi cavalarie: 

Din vorbe și din cuvinte 

Se văzură oameni cu minice : 

Ceru voice şi se duse 

La conac unde-i gătise, 

Ca şi conacul lut să fie 

Tocmai lingă Mitropolie. 

ln ziua Sfintei Ecaterinei, 

Pentiu a Impărătese! nume, 

Făcură o mare veselie 

Sus, în dea), ta Mitropolie. 

Foarte, irumos o cinstiră. 

Dar wmuschiceşte băură, 

De la masă se sculară. 

Care vrură, şt jucară. 


6. „Scurtă cunoștință a Istoriei Rominilor.“ Manu. 
„script în urmare, 75 file. Operă a lui Samuil Ciain: nl 
bibl. 99. 

7. Un memoriu casnic al unui boierinaş, pe al căruia 
tată il chiamă Groaze. Cuprinde noţiuni de unele întîim- 
plări ale familiei, morţi, căsătorii, naşteri, incepind de 
la anul 1702. Dă. de asemenea, cronologia Domnilor ferii- 
Romăneşti, pănă la anul 1774. După nişte doftorii casnice, 
urmează iarăşi cronologia Doninilor, pină la anul 1786. — 
Sînt şi citeva descintece, d. e. de năjit, de .inuşcătură”, 
de lup, de şerpe'). 
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Dintrun articol, foarte bun. al lui Dussieux 
despre Romănia, în Enciclopedia Renier din 1851, 
ailăm că Ami Boué a consacrat causei romăneşti 
un articol, în la Reforme din 27 Mart 1848, în 
care pretinde să arate urme galice la noi. 

In acelaşi an, Revue des deux mondes (XXI, 
p. 117) avea un articol despre Rominii din Ardeal. 

De luptele ior se ocupă şi Paul de Bourgoing, 
în Les guerres didiome, apărută în 1849. 


EH 


In articolul său despre Atena, în La Chronique 
pe 1841, p. 341 şi urm., Buchon, adincul cunos- 
cător al lucrărilor greceşti, publică povestea gre- 
cească Rodia, aflată de la o fâtă din Chios de 
„domnişoara Sevastiţa Suţu, fiica bunei şi blindei. 
Domniţe Maria Suţu“. Ea a fost cuprinsă apoi 
şi în culegerea de cintece greceşti a lui Nepo- 
mucene L.emercier. Avem o traducere romănească 
în volumul Povești Greceşti, al cărui autor nu-l 
cunoaştem, exemplarul nostru fiind fără foaia de 
titlu. O prelucrare am dat-o, după textul frances, 
în „Neamul Românesc“ pe Octombre, Novembre 
1918. 


Intre hirtiile lui C. Negruzzi la Hermeziu am 
găsit acest act privitor la graniţa Prutului: 


Cătră cinstita Visterii a Cnejii Moldavvii. 

Cu lăcrămi ferbinţi jăluesc cinstitei Visterii 
că eu, avind un argat la mine tocmit, anume 
Toader Rusul, într' un an de zile cu hacul ce 
mam putut tocmi cu dănsul, şi şăzănd 4 săp- 
tămăni de zili la mini, mau prădat, luindu-mi 
lucrurile ce sănt însămnate pre o mărturii şi îu- 
gind au trecut Prutul de ceia parte, şi, prinzăn- 
du-l, s'au închis la bechet, şi, înștiinţăndu-mă, m'am 
iuoat după dinsul ca să-mi eu lucrurile. Şi, în- 
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ştiințind de ispăvnicii, mi-au dat poruncă cătră oco- 
laşul de Prut ca să-mi scoată lucrurile. Au întrat 
în cercetare, şi au aflat cum că iălhariul sau înnecat 
în Prut, scăpănd de supt închisoare rămăind lu- 
crurile la mazili acei de de ceia parte, şi nu 
vroesc a mi ie da. Pentru aciasta mă rog cinstitei 
Visterii ca să fiia porunca a mi să da aceli lu- 
cruri înnapuoi, să nu tămăi sărac cu totul, şi mare 
pomenire va rămănc la mila cinstitei Visterii. 
Anton Clapon 
din Tänt. Stetâneşti. 
Pe dos: D. Camr. Negrul, 
Avgust 14. N-I 38. 
Din actele lui Conachi de la Stinca, acest ordin 
a lui Mihai Vodă Sutu: 


Cinstiţi credincioşi boerii Domnii Mele, dutnv. 
staroste de Putna, sănătate. Luind de iznoavă 
stiință, atăt de la omul Curţii, Pahr. Petrachi, ce 
este triiinis în parte de gios cu osebită însărcinare, 
cît şi de la alţi, că o samă din satele acelui Ţinut 
încă să află neliniştite de spre tulburătorii.., au- 
ziri ce au urmat, lucru nenădăjduit de la vrednicia 
a dumv., în vreme ce îndestul vi sau..... init prin 
cărţile noastre de mai înnainte, şi cătră dumv. şi 
cătră lăcuitori, lăcuit.... rădicării a oricării griji 
şi încredințare bunei lor statornicii, supt părin- 
leasca noastră ocărmuire, drept aceia, de iznoavă 
poitorind cele de mai înnainte scrisă... poruncii ca 
îndată să mai eşiţi unul din dumv. în Tänut, mai 
ales la satele ce sănt... jrăsiculate, unde, făcănd 
toată lucrare de un vrednic dregătoriu, pe te- 
meiul poiruncitoarelor|.... oare cărţi ce aveţi, să 
vă sărguiți cu denadinsul cătră stămpărare, liniş- 
tire... ie acelor sate, după cum şi a oricărora 
alte vor îi în asămene eriji...., arată numai decăt 
de la dumv. Şi pentru care credeţi că nu veţi ră- 
măne fără răsplătire ce mărturisăşte o aşa lucrare. 
lar, în potrivă, răspundere dumv. urmiază pentru 
cea mai mică strămutare a cuiva. 

1821, Mart 96. 


